El proceso de politizacién de la sexualidad:
identificaciones y marcos de sentido

de la accién colectiva®

SOFIA ARGUELLO PAZMINO**

Resumen: En este texto se presenta un estudio
de la manera en que se politizan las identifica-
ciones sexuales, con miras a bosquejar un mo-
delo analitico-sociologico de la accion colectiva
en torno a la sexualidad. Se busca presentar
un didlogo entre dos campos de debate. Por un
lado, las reflexiones en torno a los procesos de
configuracion de identidades (procesos de iden-
tificacion) y formacion de grupos. Por otro, los
aportes que la sociologia de la sexualidad, el
Sfeminismo y los estudios de género han desarro-
llado en estos temas.
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as identificaciones sexuales interpelan a la sociologia porque de-
mandan ser explicadas en sus variadas construcciones sociales,
contingentes y estructuradas a la vez, porque le exigen dar cuenta

de los entramados histéricos en los que se forjan tales identidades (iden-
tificaciones) y de los cauces (a veces formales, a veces informales, a veces
truncos) que encuentran frente al orden heteronormativo, y porque su
estudio y su comprensién ayudan a enfrentar el peso de los estigmas, los
prejuicios y sentidos comunes que rigen sobre ellas.
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Los estudios sobre identidades sexuales, movimientos GLBT! y ciudadania
sexual remiten al problema sociolégico de la relacién entre sexuali-
dad y politica en las sociedades contemporaneas (Bell y Binnie, 2000;
Weeks, 1998 y 2000; Plummer, 2000a, 2000b, 2006; Gamson, 2000; Htun,
2003; Gamson y Moon, 2004; Araujo y Prieto, 2008; Lind y Argiiello,
2009; Argiiello Pazmifio, 2011y 2012). Los debates en torno al feminis-
mo, el género, la politica de las identidades, la ciudadania, la diversidad
y el reconocimiento brindan herramientas para entender procesos
sociales concretos que dan forma y sentido a las identidades sexuales
(Rubin, 1989; Fraser, 1991; Mouffe, 1999; Drucker, 2004; Bolos, 2008;
Araujo y Prieto, 2008), lo mismo que los aportes —desde sus diversos
enfoques— de la sociologia de la accién colectiva y de los movimientos
sociales (Melucci, 1991; Touraine, 1993; Tilly, McAdam y Tarrow, 2005).
Abordajes metodolégicos anclados en los discursos, las agencias y estra-
tegias de accién, en las redes institucionales y en las relaciones de poder,
permiten ir comprendiendo facetas de la sexualidad y, especificamente,
de las sexualidades diversas. Sin embargo, el tema no se agota.

Entre las posibles formas de abordar la relacién entre sexualidad y
politica, en este texto se presenta una lectura sobre cémo se politizan las
identificaciones sexuales, con miras a bosquejar un modelo analitico socio-
l6gico de la acciéon colectiva en torno a la sexualidad. Se busca presentar
un didlogo entre campos de debate que nutran y afinen las herramientas
de estudio sobre la accién colectiva y las identificaciones sexuales. Por un
lado, las reflexiones en torno a los procesos de configuracién de identida-
des (procesos de identificacion) y formaciéon de grupos. Por otro, sefialar
los aportes que la sociologia de la sexualidad,? el feminismo y los estudios
de género han desarrollado en torno a estos temas. Por altimo, se busca
entender el cardcter eminentemente politico de la sexualidad, tanto en
sus facetas disruptivas (accién colectiva) como en las de inclusion a través
de derechos y reconocimiento (ciudadanias sexuales).

El documento esta dividido en dos secciones. La primera mapea los
dilemas en torno al concepto de identidad y se presenta como un acapite

I Movimientos Sociales Gays, Lésbicos, Transexuales, Transgénero.

2 De acuerdo con varios autores (Plummer, 2000a; Epstein, 2000; Stein, 2000), en
la sociologia de la sexualidad se pueden advertir tres momentos: a) la sociologia de la
desviacién, que se ocupé de la homosexualidad, principalmente de la homosexualidad
masculina; b) los estudios de género y las teorias feministas sobre gays y lesbianas, y
¢) los estudios queer (que surgieron como resultado de las luchas politicas de grupos or-
ganizados, como Queer Nation y Act Up en Estados Unidos).
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para tratar de introducir las tensiones y las ambigiiedades del término,
asi como posibles categorias que permitan su relectura. Se sostendra que
la utilizacién del término “identificacién”, en lugar del de “identidad”,
permite una aproximacién relacional y procesual. La segunda seccién
plantea una discusién sobre la politizacién, especificamente de las iden-
tificaciones sexuales. En este acdpite se trata de proponer la articulacién
entre los procesos de identificacién y politizacién en torno a la sexuali-
dad a partir de la nocién de “marcos de accién colectiva” en un didlogo
sostenido con algunos postulados de la sociologia de la sexualidad.

DE LA IDENTIDAD A LAS IDENTIFICACIONES (SEXUALES)

Anverso

Aunque a primera vista hablar de identidades pudiese no presentar ma-
yor dificultad, lo cierto es que el tema ha estado cargado de problemas
de diversa indole. Brubaker y Cooper (2000), por ejemplo, plantean
lo difuso, ambiguo y complejo que ha resultado el concepto de identidad
en tanto categoria utilizada en las ciencias sociales. Uno de los princi-
pales aprietos del estudio de la identidad esta centrado en las distintas
acepciones del término. “Identidad” ha tendido a significar demasiado,
en unos casos, y nada en otros. Asi, sobre las identidades a veces priman
unos significados “duros” (con énfasis en la igualdad, en lo idéntico, en
la mismidad) y otras veces unos significados “débiles” del término (la
diversidad, la pluralidad de sujetos y de posiciones de sujeto (Laclau
y Mouffe, 2000), como rupturas de las presunciones de igualdad y del
esencialismo. La nocién, a decir de estos autores, no es precisa y resulta
poco util para el analisis, y bien podria clausurar la posibilidad de com-
prender la formacién de grupos, los sentidos de pertenencia y alteridad,
la agencia, el poder y la dominacién presentes en torno a la construccion
de identidades.

Lo que se pone en el centro de discusién es como se forman las
identidades/identificaciones. <Cudles son los procesos y los mecanismos
a través de los cuales una “identidad se construye”? ¢Una identidad es
un atributo natural (esencialismo), un rol asignado (funcionalismo) o un
conjunto jerarquizado de preferencias (eleccion racional)? ¢En qué
medida una identidad colectiva borra las diferencias internas entre los
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miembros de un grupo? <Las identidades son individuales o colectivas?
¢En qué medida, como se pregunta Butler (2002: 50), la “identidad es
un ideal normativo mas que un rasgo descriptivo de la experiencia”?

Al plantearnos un enfoque centrado en la “construccién de las identi-
dades”, debemos reconocer que el constructivismo posibilité, en primera
instancia, la creacién de herramientas analiticas para advertir que las
identidades se sitian a medio camino entre las relaciones de agencia y
estructura. Es decir, saber que las identidades estin marcadas por érdenes
normativos, pero que estan también acompanadas de la emergencia de
actores sociales que interpelan dichos 6rdenes. Estas posturas enmarcan el
analisis de estructuras de dominacién dentro de las cuales las identidades
se fabrican y se mueven. De alli que cuando nos posicionamos en una
perspectiva constructivista, lo hacemos para comprender y situar el carac-
ter histérico, social y politico de las identidades (en nuestro caso, sexuales
y de género). Se trata de una aproximacién analitica que implica abrirnos
hacia las diferenciaciones identitarias en tanto construcciones sociales
contingentes. En su lucha contra el esencialismo, sus postulados no se cen-
tran solamente en el entendimiento de las identidades como meras
descripciones textuales (aunque debemos reconocer que gran parte del
giro constructivista si se situ6 en los analisis literarios y culturalistas), sino
también en su cardcter analitico para estudiarlas de manera situacional
y estructural.

Gracias a estos enfoques, hoy sabemos que las identidades son “cons-
trucciones sociales” y no remiten a esencias, sino a relaciones entre un
alter y un ego (Calhoun, 1994; Giménez, 2000). Sin embargo, llegar a estas
nociones no fue facil. Aun hoy, por ejemplo, la vigencia de estereotipos
sobre el otro, de naturalizaciones respecto a roles (sociales, sexuales),
muestra que sobre las identidades prima un juego de asignacién de atri-
butos, estigmas y prejuicios que tornan de dificil resolucién (politica y
académica) los temas en torno al reconocimiento (y no reconocimiento)
de diferencias.

Respecto a las identidades sexuales en particular, hay que reconocer el
papel que tuvieron los aportes del feminismo y los estudios de género (Cfr:
Calhoun, 1994), debido a que fue el desarrollo de los diversos feminismos
lo que abri6 una veta importante para cuestionar los supuestos natura-
listas en la atribucién de roles femeninos y masculinos, cuestionamiento
que esta en la base de la reflexion sobre las sexualidades. Los feminismos
desenmascararon los postulados que atribuian roles y espacios socia-
les diferenciados para hombres y mujeres, y posicionaron la reflexiéon so-
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bre un orden estructural patriarcal que oprimia a la mujer. La concepcién
de Simone de Beauvoir sobre que “la mujer no nace, se hace”, apuntalé
las bases para la posterior reflexiéon sobre la construcciéon cultural del
género y la sexualidad. El lema de los feminismos de las décadas de los
anos sesenta y setenta, “lo personal es politico”, resume, a su vez, el
caracter politico de los asuntos “privados” y borra la tajante linea entre
el espacio puablico y privado, entre el espacio de la produccién y la re-
produccioén sociales.

Alavez, el desarrollo de los feminismos construy6 lenguajes analiticos
para explicar por qué y como se (re)producian las relaciones de poder,
subordinacién, explotacion, entre personas diversamente sexuadas, es-
pecificamente en detrimento de las mujeres. A través de la categoria de
género, los feminismos quisieron subrayar el caracter construido de la
identidad (femenina), subrayar cémo la mujer (y/o el hombre) se hace (en
el sentido de hechura), en oposicién a la asuncién de que en ella (y
en él) existen ciertos rasgos “naturales”, caracteristicas especificas esencia-
les y atemporales. En esa linea emergi6 la problematizacién del sistema
analitico sexo/género para subrayar el proceso de construccién cultural
de las relaciones entre los sexos, y dejé anotado que, aunque el sexo es
biolégico, ser mujer o ser hombre (u homosexual) pasa por compren-
der los entramados sociales, culturales e histéricos de las relaciones de
poder entre los sexos, y las definiciones socialmente elaboradas sobre lo
aceptado-rechazado en torno al sexo y al género.

Los feminismos también cuestionaron la categoria “mujer” poniendo
en entredicho su identidad en singular (Hooks, 1997; Mohanty, 1999;
Anzaldta, 1999; Lorde, 2003). Estos feminismos refutaban la “opresién
comun” de la mujer (Cfr. Hooks) y hacian visibles las diferencias entre las
mujeres, en plural. Diferencias en torno a la clase, la etnia y la orientacién
sexual. Los feminismos, asimismo, llegaron a cuestionar cémo el sistema
sexo/género dejaba de lado, excluia, otras identidades sexuales: aquellas
en las que el sexo también debia ser comprendido como construcciéon
social y cultural, aquellas que pasaban por el acto de performar un sexo
no asignado biolégicamente (Butler, 1998, 2002). Desde estos cuestio-
namientos, los feminismos dieron pie a los estudios de las identidades
gay y lésbicas, estudios que emergieron de la necesidad de comprender
la sexualidad en torno a una matriz heteronormativa excluyente (Rich,
1999; Butler, 1998, 2002; Sedgwick Kosofsky, 1998), pero también frente
a la constituciéon de otros actores colectivos (GLBT) que no se insertaban
en la representacién politica que prima en el feminismo (las mujeres).
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La emergencia de nuevos actores de estas nuevas formas de inter-
pelacion respecto al sexo promovieron la formacién de otros grupos y
plantearon nuevos retos y nuevas agendas politicas y académicas. De alli
devienen los estudios queer, que interpelan las normas sobre la sexua-
lidad, incluso aquellas ancladas en el género y en las identidades de gays
y lesbianas (Plummer, 2000a, 2000b, 2006; Epstein, 2000, 2003; Seidman,
1994, 2000a; Stein, 2000). En esa linea, trabajos como los de Butler (1998,
2002), Haraway (1998), Sedgwick Kosofsky (1998) y Lauretis (1992) han
sido pilares fundamentales para el desarrollo de los estudios gay/lésbicos
y posteriormente para los estudios queer.®

En suma, lo que quisiera resaltar con este breve recorrido es que los
despliegues y repliegues identitarios (en torno al género y la sexualidad)
han pasado por ser, a la vez: a) enfoques analiticos que permiten orien-
tar la mirada hacia el estudio de las construcciones de las identidades;
b) espacios de emergencia, construcciéon y deconstruccién de identidades
otrora esencializadas, y ¢) momentos de politizacién identitaria y cons-
titucién de actores. Se trata de un momento en el que las identidades
muestran su lado positivo (anverso) como parte de la dindmica social.

Reverso

Es claro que una mirada constructivista, situacional, relacional de las
identidades aport6 acertadamente —en un primer momento— a la
comprension y el andlisis de las identidades sociales y politicas (sexuales
y de género, entre otras), principalmente en el debate frente a posturas

3 Siguiendo con Epstein, la palabra queer tuvo como objeto reemplazar las politi-
cas gay/lésbicas dentro del paraguas de los nuevos repertorios organizativos del grupo
Queer Nation en Estados Unidos desde la década de los afios ochenta. Su uso tuvo varias
connotaciones: a) “invocar la palabra queer como un acto y un reclamo lingiistico por un
grupo estigmatizado” (Epstein,1994: 198); b) oponerse a los proyectos de la corriente
dominante de las politicas gay/lésbicas, ejemplificadas en los discursos de derechos y
libertades civiles; ¢) describir “la politica de la provocacién, una en la cual los limites de
la tolerancia liberal sean constantemente cuestionados” (Epstein, 1994: 198); d) diferen-
ciar las comunidades gay/lésbicas/queer; e) apelar a una politica de lo co-sexual; f) ofrecer
un camino para caracterizar todo aquello en oposicién a un “régimen normalizador”;
g) “reflejar el ‘descentramiento’ de la identidad” (Epstein, 1994: 199); h) situar las politi-
cas queer como politicas constructivistas, remarcando las expresiones fluidas de la sexuali-
dad, y j) también como evocadoras de “politicas esencialistas” que, desde nuevas formas
de expresion, “reifican otra categoria de identidad, en términos separatistas o naciona-
listas, como el propio nombre Queer Nation puede implicar” (Epstein, 1994: 199).
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esencialistas o estructurales.* Sin embargo, frente al caracter fluido,
construido, multiple, de las identidades, Brubaker y Cooper plantean
preguntas sugestivas:

Si la identidad estd en todas partes entonces no esta en ninguna. Si fluye,
¢como podemos entender las formas en que las autocomprensiones pueden
fortalecerse, congelarse y cristalizarse? Si es construida, {como podemos
entender la a veces coercitiva fuerza de las identidades externas? Si es mul-
tiple, <como podemos entender la terrible singularidad que suele ser perse-
guida —y a veces alcanzada— por politicos para transformar meras catego-
rias en grupos unitarios y excluidos? ¢Cémo podemos entender el poder y
el pathos de la identidad politica? (Brubaker y Cooper, 2000: 30-31).

Preguntas de este estilo imponen cuestionamientos al uso de la categoria
“identidad”, sobre todo en las acepciones usadas por actores colectivos
de base identitaria (y por quienes los estudian). Es cierto que los elemen-
tos de ductilidad y multiplicidad son clave para entender las légicas de
formacién de la identidad politica, pero se corre el riesgo, como ano-
tan varios autores, de que al ganar una perspectiva desesencializadora
(constructivista) se pierda especificidad y precisiéon. Si las identidades son
construidas, atn falta por entender de qué manera, bajo qué circunstan-
cias, con qué limites. En esa linea, para Butler ni el constructivismo ni el
determinismo logran describir “la complejidad de lo que esta en juego
en cualquier esfuerzo por considerar las condiciones en las que se asume
el sexo y la sexualidad” (Butler, 2002: 146).

Por lo tanto, si bien podemos coincidir en el hecho de que el andlisis
de las identidades —y particularmente de las identidades de género y
sexuales— provee una discusiéon sustancial versus el esencialismo, tam-
bién debiéramos estar alertas para comprender como y de qué maneras
se producen esos discursos constructivistas sobre la identidad, y cémo
contribuyen, en pos de la fluidez, la multiplicidad y la construccién, a
reificar y reproducir érdenes normativos y excluyentes.

Sucede que el constructivismo (ligado a un momento de emergencia
de nuevos actores y los asi llamados “nuevos” movimientos sociales) abre
espacios para la proliferacion de identidades. No obstante, también han

4 En La distincién, Bourdieu (2002), por ejemplo, llamara la atencién sobre la perti-
nencia de los enclasamientos antes que de las clases sociales predefinidas. Un ejercicio
analitico similar es el reto que supone historizar la formacién de la clase obrera, con sus
avatares culturales y sociales concretos, y no su presuncién tedrica per se (Thompson,
1989).
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sido espacios celebratorios en los que el excesivo desdoblamiento de cier-
tas identidades las banaliza (pese a que de hecho complejizan el campo
politico), y/o momentos en los que se corre el riesgo de re-naturalizar,
re-estigmatizar, re-etiquetar identificaciones que antes se trat6 de de-
construir. Con esto ultimo me refiero a que en los diferentes momentos
de cristalizaciéon de identidades se van creando etiquetas (por ejemplo,
“los gays”) que, dadas ciertas circunstancias, invisibilizan la diversidad
interna de los colectivos a los que remiten, dando pie a un juego de re-
estigmatizaciones y re-reificaciones.

A este sutil problema de los despliegues de la identidad Arditi lo
denomina como “el reverso de la diferencia”, lo cual puede presentarse
como una paradoja: por un lado, la identidad tiene un carécter construido
en contextos sociales, culturales e histéricos especificos, y encarnado en
actores reales que persiguen estrategias de acciéon. En este sentido, las
identidades no se forjan con base en atributos y cualidades “naturales”,
sino que mas bien reflejan coordenadas de accién dentro de un campo
de disputa. Por otro lado, para ello, las identidades requieren fijarse
(al menos momentdneamente) en un nosotros que aglutine y oriente la
acciéon. En ese momento de fijacién se produce una re-esencializacién
(estratégica) de aquello que se intenta desnaturalizar.

Estos dilemas pueden significar un obstaculo que tomar en cuenta no
so6lo en los estudios sobre el tema, sino en las estrategias politicas de los
actores. En el plano analitico, la sociologia estd llamada a tomar recau-
dos para ponderar contextualmente la emergencia de nuevas identidades
y nuevos actores. La propuesta que se plantea en este texto busca,
justamente, una opcién no para problematizar la construccién de las
identidades de forma etérea,’ sino inmersa en el despliegue de estrategias
de accién, oportunidades politicas y recursos organizativos. El primer
momento (en una problematizacién mas amplia) de esta perspectiva es
pasar del uso de la nocién de identidad al de identificaciones.

5 Esta idea emerge al ver, por ejemplo, cémo la moda de lo queer es adoptada por ac-
tores sin agenda politica ni mayor densidad conflictiva. Lo queer podria terminar siendo
Gnicamente una categoria descriptiva que, como sefiala Epstein (1994: 199), ha servido
para referir “un considerable rango de proyectos politicos, asi como de identidades in-
dividuales y colectivas”.
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Identificaciones

Dentro de esta discusién en torno a lo politico de las identidades sexuales,
en este texto planteo la necesidad de comprender no las identidades en
si mismas, sino los procesos de identificacion que remiten a la constitu-
cién de grupos emergentes en relaciéon con demandas politicas. Parto
de la idea de que las identidades como tales no existen, sino que es mas
preciso hablar de identificaciones, formas en las que actores sociales
asumen una posicién de sujeto en las configuraciones sociales en las que
interactdan.

Retomo la nocién de identificacién expuesta por Judith Butler, Roger
Brubaker y Frederick Cooper (entre otros), en la medida en que brindan
una mirada al caracter procesual de la formacién de identidades y a
las complejidades analiticas que implica. En su articulo “Mas alla de la
‘identidad’”, Brubaker y Cooper plantean que las identidades son fruto
de procesos relacionales y categoriales de identificacién, procesos que

llevan a cabo la acciéon de identificar. Y [que] no presuponen que tal accién
de identificar (aun realizada por agentes poderosos, como el Estado) debera
necesariamente resultar de la igualdad interna, la distintividad, el sentido
de igualdad grupal que pueden intentar alcanzar los emprendedores politi-
cos (Brubaker y Cooper, 2000: 44).

La preocupacién de estos autores en cuanto a lo ambiguo, confuso y com-
plejo de la identidad, los lleva a presentar el uso de términos alternativos
como identificacion, categorizacion, comunidad, conexidad y grupalidad. 1Los
autores se refieren a un proceso en el que personas se identifican entre
ellas formando un “nosotros” (una nocién de grupalidad), sin que ello
signifique arrasar con las diferencias intragrupales. Cognitivamente, cual
marcos de sentido, la formacién de grupos permite plantear agendas,
concebir relacionamientos intergrupales ya sea en términos de coope-
racién y/o de confrontacién, ordenar y dar sentido al contexto, etcétera.
El concepto de identificacién —que esta en la base de esta perspectiva—
apela a una légica procesual en la que no desaparece un posible grado
de heterogeneidad entre los miembros de los grupos formados, una dis-
tancia con otros grupos y/o con el orden social interpelado y un margen
de grupalidad, un sentido de comunidad y de accién conexa.

Por su parte, Judith Butler, a través de un riguroso didlogo soste-
nido con el psicoandlisis y el postestructuralismo, plantea la nocién de
identificacién fantasmatica. La idea de “fantasmatica” alude al sentido
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de fantasia, entendida como “la escenificacién y dispersiéon del sujeto
en una variedad de posiciones identificatorias” (Butler, 2002: 159). Asi, en
el campo de la sexualidad,

las identificaciones corresponden a la esfera imaginaria; son esfuerzos fan-
tasmaticos de alineamiento, de lealtad, de cohabitacién ambigua y trans-
corporal; desestabilizan al “yo”; son la sedimentacion del “nosotros” en la
constitucion de cualquier “yo”, la presencia estructurante de la alteridad en
la formulacion misma del “yo” (Ibid.).

Dos de las preguntas centrales de Butler son “cémo y cuando se produce
la identificacién” y “cudando podemos decir con seguridad que se ha dado
una identificacién” (Butler, 2002: 158).

[...] nunca se puede decir que tal identificacién se ha verificado; la identifi-
cacién no corresponde al mundo de los eventos. La identificacién se repre-
senta constantemente con la figura de un evento o un logro deseado, pero
que nunca se alcanza; la identificacién es la escenificaciéon fantasmatica del
evento [...] Las identificaciones nunca se concretan plena y finalmente; son

objeto de una incesante reconstitucién y, como tales, estan sometidas a la
l6gica volatil de la iterabilidad (Butler, 2002: 159).

Aunque la discusién planteada por Butler podria quedarse en el ambi-
to simbolico y discursivo, no deja de ser atrayente para apartarnos del
concepto de identidad en si mismo y plantear la nocién de identificacién
como forma de comprender las posiciones y las disposiciones de los suje-
tos, tanto en el terreno simboélico como en las acciones itinerantes en el
espacio social.® Cuando Butler se refiere a la identificacién fantasmatica
como “la escenificacién y dispersién del sujeto en una variedad de posi-
ciones identificatorias” (Butler, 2002: 159), no quiere sugerir “que todos
se sientan impulsados a ser o tener tal fluidez identificatoria” (152). La
identificacién no implica la total voluntad para asumir cualquier identi-
dad. Es decir, si bien hay un momento de agencia, también hay otro de
estructuracion.

La noci6én de identificaciéon expuesta aqui por Brubaker y Cooper
y Butler, en sus distintos matices, permite captar el caracter procesual
de las configuraciones identificatorias, siempre en el entramado de lo
historico, lo social, lo cultural.

6 El punto es que la sociologia debe estar alerta a esos procesos de identificacion,
situados, relacionales, procesuales; en una palabra, {como sociologizamos a Butler?
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POLITIZACION

Cargadas de implicaciones corporales, las sexualidades no se reducen a
lo bioldgico. Es mas, como enfatiza Butler, justamente por tener impli-
caciones corporales, cuerpos en relacién, personas en relacién, es que
las sexualidades no se reducen a lo biolégico (Butler, 1998, 2002). Sus
implicaciones abordan lo cultural y lo politico. Como nos recuerda el
dispositivo de la sexualidad foucaultiano (Foucault, 2007), sobre el sexo
se tiende un velo que distingue entre lo normal y lo patolégico, entre lo
culturalmente aceptado/negado/negociado y lo politicamente insumiso/
bloqueado/disputado. Las sexualidades, de esta manera, constituyen un
campo de disputa, un ambito de politicidad.

Visto asi, en este campo de debate se entrecruzan tres nociones:
identificacién, politica y sexualidad. Quisiera sugerir que las aristas que
convergen en esta discusién permiten ver al menos dos sefialamientos
de suma importancia para el estudio de las sexualidades: a) las identifi-
caciones sexuales se politizan de forma diferenciada segin los contextos
en los que se formulen demandas colectivas sobre la sexualidad y segtin
el tipo de luchas y disputas politicas’ (en un caso puede ser legalizar el
matrimonio gay y lésbico y/o la adopcién y formacién de familias; en
otro puede ser despenalizar la homosexualidad y reconocer/afirmar la
diferencia y el sentido de la vida de los seres humanos sexuados, etcéte-
ra); b) siguiendo a Weeks (1981, 1998), podemos ver que la politizacién
de las identidades sexuales encuentra momentos de concrecién no sé6lo
en el paso de lo privado a lo publico en términos personales, vitales,
cotidianos (momento de transgresion),® sino también en las disputas en
torno a los valores y las normas que rigen el orden social y la convivencia
(momento de ciudadania).” Ambas ideas recuerdan el hecho de las ten-
siones entre agencia y estructura se resuelven en momentos sucesivos y a

7 Se trata de ver a las identidades en su dimensién estratégica, relacional, en la que
las adscripciones categoriales se activan en la disputa politica y de acuerdo con las carac-
teristicas situacionales de esas disputas.

8 “El momento de la transgresion se caracteriza por la constante invencién y rein-
vencién de nuevas percepciones de uno mismo y de los nuevos retos para las institu-
ciones y tradiciones heredadas que hasta ahora habian excluido estos nuevos temas”
(Weeks, 1998: 36).

9 El momento de la ciudadania refleja “el derecho a igual proteccion de la ley, a la
igualdad de derechos en el empleo, la crianza, la posicién social, el acceso a los servicios
de asistencia social y a los derechos de asociacién, o incluso matrimonio para parejas del
mismo sexo” (Weeks, 1998: 37).
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veces superpuestos del devenir histérico. Sexualidad, identificacién y poli-
tica son cruzados por dinamicas diacrénicas y sincrénicas propias de la
continuidad entre orden y cambio sociales.

Si bien el proceso de politizacién de identificaciones sexuales ope-
raria grosso modo de la misma forma en que pueden hacerlo en general
otras identificaciones sociales o sociopoliticas, no es menos cierto que
el caracter personal/politico, corporal, potencialmente disruptivo de
la sexualidad nos alerta sobre particularidades que debemos tomar en
cuenta en los estudios sociolégicos. Si la sexualidad es politica es porque
el deseo lo es. Es decir, porque el deseo (en sus alcances y sus limites) da
forma a tipos de relacionamiento con el otro, y a sentidos y reificaciones
sobre el tipo de relaciones (sociales, sexuales) permitidas, estimuladas
o prohibidas. Recuérdese, por ejemplo, la importancia del tabu del inces-
to para la imposicién de un orden social y cultural; recuérdense también
las politicas de control o fomento poblacional, o las formas en que la so-
ciedad contempla regulaciones sobre sexualidad infantil (nifios como seres
sexuados, educacién sexual), comercio sexual, violaciéon y sexo forzoso.
Como dice Norbert Elias, “a medida que avanzaba el proceso civilizatorio
y el impulso sexual, al igual que otros muchos, habia de someterse a una
regulaciéon y a una modificacién mas estricta” (Elias, 2009: 272).

No obstante, el hecho de que diversos actores colectivos emerjan en
la sociedad y que lo hagan enmarcando sus demandas en torno a dere-
chos sexuales es un caso particular de estas dindmicas entre sexualidad
y politica. En este trabajo, por lo tanto, se recorta la reflexion hacia ese
proceso por el cual actores colectivos politizan identificaciones sexuali-
zadas en contextos especificos. A continuacién bosquejo un modelo que
ligue los momentos de esta politizacién que se nutre de la nocién de
marcos de accién proveniente de las discusiones sobre la acciéon colectiva
y los movimientos sociales.

Los marcos de accion colectiva

Las identificaciones son politicas porque su constituciéon lo es. Las
diferencias se forman donde es necesario decantar los sentidos de per-
tenencia y exclusion. En la accién colectiva se presentan estas dinamicas
de identificacién dentro de un proceso mas amplio de politizacién, que
engloba no sélo la constitucion de actores, sino la definicién de situacio-
nes (estructura de oportunidades y amenazas) y de estrategias y cursos
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de accién (repertorios y recursos). En este trabajo me interesa presentar
un modelo analitico en el cual, a partir de las identificaciones, podamos
problematizar analiticamente la accién colectiva de grupos sexualmente
diversos. Busco discutir como el analisis de marcos (frame analysis) podria
facilitar la comprensién de la identificacién y la politizacién en torno a
la sexualidad. Esto implica, en el fondo, preguntarnos sobre cémo es
posible sociologizar las discusiones planteadas en la arena de las identi-
ficaciones sexuales.

La nocién de marcos (frames) es utilizada en los estudios sobre accién
colectiva para referirse a los “esquemas interpretativos” con base en los
cuales orientan su accién los grupos sociales. Son fruto del “trabajo de
significacién” con el que se construyen formas de politizacién y moviliza-
ci6n social (Gamson, 1992; Gamson y Meyer, 1999; Snow, Bedford y Hunt,
2006). Bajo estas acepciones, la nocién es originalmente retomada por
Goffman del texto “A theory of play and phantasy” (1955), de Gregory
Bateson. Goffman sefala:

Y, por supuesto, mucho se utilizara el término frame de Bateson. Supongo
que las definiciones de una situacién se elaboran de acuerdo con los princi-
pios de una organizacién que controla los acontecimientos —por lo menos
los sociales— y nuestra participacién subjetiva en ellos; frame es la palabra
que uso para referirme a estos elementos basicos que puedo reconocer. Esa
es mi definicién de frame. Mi frase frame analysis es un eslogan que utilizo
para referirme al analisis de la organizacion de la experiencia en estos térmi-
nos (Goffman, 1975: 11).

A decir de Herrera y Soriano (2004), el frame analysis

puede ser contemplado como un tratado de sociologia del conocimiento.
Si desde esta perspectiva se presenta como una respuesta al andlisis de la
“realidad multiple” de Shiitz [...] a través del cual concibe las “provincias
finitas de significado” como formas de “atenciéon” del conocimiento, Goff-
man sostiene que dichas estructuras no son construcciones mentales (matter
of mind), sino que corresponden a la forma de organizacion de la actividad social
(Herrera y Soriano, 2004: 67).

De esta manera, los frames, como categorias de analisis, permiten com-
prender las diversas situaciones de interaccioén en las que estan inmersas
las personas y dan un acceso a las formas en que organizan sus experien-
cias. Por ello, aunque los marcos se constituyan con base en principios
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sociales compartidos, es posible distinguir niveles de autonomia de un
marco a otro. La organizacion de las experiencias cambia de acuerdo con
el frame utilizado. Y el propio frame emerge a partir de configuraciones
y entramados particulares. Vistos asi, el concepto de frame y el frame
analysis permiten analizar y comprender la heterogeneidad de ubicacio-
nes y experiencias que las personas, en sus procesos de identificaciéon y
relacionamiento, ponen en juego.

A continuacién planteo una distincion en tres niveles respecto al
analisis de marcos, que puedan dar luz sobre la accién politica de gru-
pos que operan con demandas en torno a la sexualidad. Estos niveles
se presentan juntos en la realidad y en el despliegue de la accién. Se
fortalecen mutuamente en términos procesuales. Son: a) la constitucién
de actores; b) la definicién de la situacién, y c) las estrategias y recur-
sos para la accion.!” Como los veo, los tres son el resultado del proceso
de politizaciéon de identificaciones, y muestran distintas pero entrelazadas
facetas de ese mismo proceso.

a) Constitucion de actores

En la politizacién de la identificacién hay un margen para la agencia
en las formas en que se construye un actor colectivo. Los grupos que
se asumen como colectivos (“nosotros”) decantan una identificacién
que negocian hacia el interior tanto como hacia el exterior. Alli donde
existe (o se inventa) una identificacién, también existe una otredad. Es
en las fronteras (el exterior constitutivo de Derrida) donde se negocia
no sélo quién pertenece, sino —y mas importante— por qué se lucha
(Moutfte, 1999).

En el caso de las identificaciones sexuales, podemos decir, por
ejemplo, que la heterosexualidad constituye una identificaciéon que se
produce al rechazar una homosexualidad abyecta. Ciertamente, no se la
reconoce como tal en la medida en que es hegemonica y se autorreifica
como “normal”; sin embargo, hay que reconocerla también en su carac-
ter construido. Del mismo modo, una identificacion homosexual sélo

10 Para Gamson (1992), los marcos de accién colectiva poseen tres componentes. Por
un lado, la injusticia, que se refiere a la toma de conciencia de la situacién y a la indig-
nacién moral de los actores. En segundo lugar, la agencia, que se refiere a las acciones
emprendidas para alterar condiciones o politicas. Y finalmente la identidad, que implica
el proceso de definicién de un “nosotros” en oposicién a un “ellos”.
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puede mantenerse cuando se rechaza —cual exterior constitutivo— una
heterosexualidad considerada como coercitiva. En palabras de Butler
(2002: 171), “para que una posiciéon o identidad gay o lesbiana pueda
sostener una apariencia coherente, es necesario que la heterosexualidad
permanezca en ese lugar rechazado y repudiado”. Se trata, entonces, de
un proceso en el que los actores emergen a través de identificaciones
especificas.

Sin embargo, senala Butler que en la construccion de las identidades
también se tiene que tomar en cuenta

el terreno de las restricciones, sin el cual cierto ser vivo y deseoso no puede
abrirse camino. Y cada uno de esos seres esta presionado no sélo por lo que
es dificil de imaginar, sino por lo que continta siendo radicalmente incon-
cebible: en la esfera de la sexualidad estas restricciones incluyen el caréc-
ter radicalmente inconcebible de desear de otro modo [...] la ausencia de
ciertos deseos, la coacciéon repetitiva de los demas, el repudio permanente
de algunas posibilidades sexuales, el panico, la atraccién obsesiva y el nexo
entre sexualidad y dolor (Butler, 2002: 145).

Se trata de no pensar la emergencia de identidades per se, sino ancladas
en momentos y contextos politicos: por eso la importancia de mirar el
proceso de politizacion de identificaciones sexuales, y no sélo los desdo-
blamientos identitarios.

En el terreno de la constitucién de actores, también hay que precisar
que los intereses que pone en juego cada una de las identificaciones emer-
gentes devienen en una légica situacional propia de la accién politica.
En los analisis de la accién colectiva, los enfoques de la accién racional
alimentaron (y se alimentaron de) una nocién de individuo atomizado,
que subrayaba los intereses y las metas individuales en detrimento de las
dimensiones simbolicas de los actores colectivos (Tejerina, 1998: 127).
Los actores colectivos, en esta perspectiva, se forman por la agregaciéon
de intereses, y no por la construccién de identidades. Sin embargo, la no-
cién de interés no remite sélo a lo instrumental, a una ecuacién racional
costo-beneficio. Es necesario comprender y analizar los intereses en juego
de las identificaciones emergentes en los procesos de accién colectiva.

En este sentido, debemos anotar que “identidad” es en si misma una
estrategia politica, que promueve diversos intereses en pos de la accién
social y politica. “Lo que sucede”, sefiala Calhoun, “es que los tipos de
intereses en juego son intereses no convencionales y son continuamente
redefinidos debido a la reconstruccién de las identidades que se ponen
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en marcha” (Calhoun, 1999: 80). Por lo tanto, es importante comprender
que las luchas por el reconocimiento son también luchas por intereses,
pero intereses anclados de distintas maneras y en distintos tipos de iden-
tificaciones de las personas y los grupos sociales. Se trata de una mirada
en la que las sexualidades politicamente construidas tienen una historia
(operan en contextos) que hay que reconstruir, en los que se puede apre-
ciar cierta intencionalidad y performatividad. Al plantear asi la situacion,
los intereses y las identificaciones son parte de un mismo proceso de
constituciéon de actores en el cual también tienen su lugar los recursos
para la accién, las metas por conseguir y las formas de proceder. Hay que
subrayar entonces que la acciéon colectiva es mds que conciencia politica
y que remite ademas a la vida cotidiana, a las oportunidades politicas, a
las estructuras sociales, a las redes sociales, en sus diversas conjunciones
y matices (Gamson, 1992; Gamson y Meyer, 1999; Snow, Benford y Hunt,
2006; Tilly, 1998; Tilly, McAdam y Tarrow, 2005).

b) Definicion de la situacion

Un segundo lugar de encuentro entre las identidades sexuales y el analisis
de los marcos tiene que ver con la forma en que se da sentido al contexto
social y a los proyectos de sociedad en disputa. En el campo de las sexua-
lidades, esto tiene que ver con el reconocimiento de distintas practicas
sexuales y los derechos que implica (o no) tal reconocimiento.

El reino de la sexualidad posee también su propia politica interna, sus pro-
pias desigualdades y sus formas de opresion especifica. Al igual que ocurre
con otros aspectos de la conducta humana, las formas institucionales con-
cretas de la sexualidad en cualquier momento y lugar dados son productos
de la actividad humana. Estan, por tanto, imbuidas de los conflictos de in-
terés y la maniobra politica, tanto los deliberados como los inconscientes.
En este sentido, el sexo siempre es politico, pero hay periodos histéricos en
los que la sexualidad es mds intensamente conlestada y mds abiertamente politizada.
En tales periodos, el dominio de la vida erética es, de hecho, renegociado
(Rubin, 1989: 2).

Una definicién de la situacién que orienta a la acciéon colectiva pasa por
la pregunta sobre cudles son las estructuras y los agentes que generan
injusticias e inequidades (Gamson, 1992). Tales definiciones ocurren
cuando una situacién determinada es evaluada como injusta. Puede ser
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una que ha permanecido asi desde hace mucho tiempo y que, en un
momento determinado, comienza a ser vista de otra forma, o puede ser
una nueva situacién que estremece el orden considerado como moral-
mente justo. También puede ser un evento imprevisto o cierto tipo de
produccién y circulacién de informacién que promueven un agravio.
Todas estas situaciones (o definiciones de las situaciones, para ser preci-
sos) posibilitan que ciertas personas se inclinen hacia la accién politica
(las personas pueden o no estar relacionadas con un movimiento, asi
como el propio movimiento puede existir o no).

Para James Jasper (1998), los shocks morales (cargados de impli-
caciones emocionales sobre una situacién percibida como injusta) son
frecuentemente el primer paso hacia la emergencia de actores colecti-
vos. Los shocks morales dependeran de patrones cognitivos (culturales),
de relaciones de fuerza y de estructuras emocionales (afectos profundos
y emociones reactivas) preexistentes. Estos patrones encauzan la inter-
pretacion de anuncios y revelaciones sobre un hecho. Las respuestas a
los shocks morales varfan enormemente y permiten variados cursos de
accion dependiendo ya no sélo de la definiciéon de la situacién, sino de la
constituciéon de actores y de las evaluaciones (cognitivas y emocionales)
sobre estrategias por seguir. Pueden causar ira y generar acciones vio-
lentas. O, en otros casos, pueden provocar indignacién y no conducir a
accién alguna (dado el caso en que se evalte la situacién en funcién de
afectos profundos como el miedo). Por ejemplo, actos homofébicos que
se producen constantemente en una sociedad pueden motivar indigna-
cién, pero ésta no implica necesariamente el paso a formas de protesta
publica por parte de actores colectivos GLBT. El miedo a “salir del closet”,
a ser asesinado, a sufrir homofobia, encauza las emociones y bien podria
llevar a la inacciéon. De todos modos, si bien esa situaciéon no daria paso a
acciones puntuales, el shock que provoca una indignacién si podria indu-
cir a una posterior formacién de grupos y/o a procesos de identificacién
colectiva. En suma, se trata de distinguir elementos de un proceso de
politizaciéon cuyos resultados no estan predefinidos.

En forma similar, Jeffrey Weeks (1981, 1998) nos advierte que en
torno a la sexualidad se activan tanto fuerzas progresistas como conser-
vadoras, segin perciban alteraciones a los 6rdenes morales definidos
como aceptables (en uno u otro sentido). Se trata de lo que Gayle Rubin
denomina panico moral: “Los panicos morales son el ‘momento politico’
del sexo, durante los cuales las actitudes difusas son canalizadas hacia
la accién politica y de alli al cambio social” (Rubin, 1989: 40). Desde su
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perspectiva, frente a actores estigmatizados, frente a sujetos abyectos,
con base en —y/o en contra de— hegemonias simbélicas y discursos re-
guladores de lo normal y lo patolégico, se promueven miedos y temores
que interpelan al orden social y simbélico. “Los disidentes moralmente
indefinibles” (los abyectos) son puestos en el centro de una preocupaciéon
moral por restaurar un orden amenazado (Rubin, 1989: 40). Sin embar-
go, en estas situaciones se puede producir que, mds bien, tales miedos
y temores sean enmarcados como reflejos de situaciones de exclusion,
dominio y coercién. Estas dindmicas de produccién de sentido, en tanto
marcos de injusticia y/u 6rdenes morales subvertidos y/o amenazados,
reflejan momentos de las luchas politicas que, en esta medida, son luchas
de significacion.

Tanto el enmarcamiento de la injusticia —la indignacién moral—
como el del panico moral permiten situar los escenarios dentro de los
cuales y a través de los cuales se producen las identificaciones sexuales.
Es desde alli que se constituird una primera redefinicién de un “nosotros”
y un “ellos”.!! Este trabajo de enmarcamiento incluye, asi, el peso de
las vidas cotidianas en tanto activador de identificaciones categoriales,
asi como el papel que juegan las cargas emotivas. Tanto la indignacién
como el panico moral nos llaman la atencién sobre las maneras en que
son producidos los shocks morales que desatan la accién politica (Jaspers,
1998).

Teniendo presente que la indignacién y el panico moral son la pri-
mera instancia de politizaciéon de las identificaciones sexuales, debemos
subrayar que es en estos marcos de injusticia donde se crean también
oportunidades politicas en pos de las reivindicaciones sociales. Si bien el
concepto de oportunidad politica corre el peligro de convertirse en “una
especie de esponja” que serviria para absorber “cualquier aspecto rela-
cionado al entorno de los movimientos sociales, instituciones y culturas
politicas, crisis de diversos tipos, alianzas y variaciones en las politicas”
(Gamson y Meyer, 1999: 389), puede ser apropiado para situar como

! Para Snow, Bedford, Worden y Rochford (2006), tanto las teorias psicolégicas
funcionalistas como las teorfas de movilizacién de recursos no complejizan los agravios
dentro de los procesos de accién colectiva, es decir, no miran los aspectos interpretativos
que suponen “la ubicuidad y constancia de los agravios que llevan a la movilizacién [...]
pasando por alto el hecho de que los agravios o el descontento estan sujetos a diferentes
interpretaciones y que las variaciones entre las interpretaciones entre individuos, entre
organizaciones de movimientos sociales y en el tiempo, pueden influir sobre si se actia
o como se actia al respecto” (Snow et al., 2006: 35).
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vamos a estudiar la interaccion de actores colectivos y estructuras.'? De
alli que es importante comprender cémo los actores colectivos (o los
movimientos sociales) crean oportunidades (cémo definen una situaciéon
en la que es posible y deseable actuar).

Es en este contexto que intentamos redefinir la relacién entre accién
colectiva e identificacién: en tanto comprendamos que las oportunida-
des politicas son a la vez elementos estructurales y elementos de accién,
podremos construir mecanismos explicativos para analizar como entra
en juego una identificacién colectiva que es capaz de definir —a partir
de sus sentidos de pertenencia— oportunidades politicas sobre sus inte-
reses colectivos. Asimismo, tal perspectiva permite comprender distintos
escenarios de conflicto que se generan a raiz del caracter creativo sobre el
sentido de la accién de los miembros de un grupo colectivo. Los marcos
interpretativos nos ayudan a ubicar, en términos analiticos y metodolé-
gicos, lo que esta en juego, y pueden ser utilizados como herramientas
para comprender los distintos procesos de enmarcamiento de actores y
escenarios en la lucha social y politica.

La idea fundamental de la creacién de marcos interpretativos de la
oportunidad politica radica en que niegan la existencia de situaciones
indeseables inmutables, no susceptibles de ser alteradas por medio de
alguna forma de accién colectiva. Sin embargo, hay que distinguir las
oportunidades de las acciones especificas. A ello dedico el siguiente
acapite.

¢) Estrategias y recursos para la accion

Hasta aqui hemos visto que el analisis de marcos nos ayuda a precisar
dos momentos del proceso de politizacién de identidades: aquel que de-
fine una situacién y aquel que construye los actores (amigos-enemigos).
Considero que los marcos también orientan las acciones por seguir, asi
como los recursos que se consideran propicios.

Sobre el particular, quisiera retomar los aportes de Nancy Fraser
(1991) respecto a lo que llama “politica de las necesidades”. Segtn esta

12 Los autores dialogan con William Sewell para entender la estructura de oportuni-
dad politica como dinamica referida a “formas de hacer las cosas de acuerdo con nuestro
bagaje cultural” (Gamson y Meyer, 1999: 400). Para ellos, “la oportunidad politica im-
plica la percepcién de una posibilidad de cambio, es decir, tiene un componente que es,
bésicamente, un ‘constructo social’” (401).
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autora, la accién politica se produce en un campo de inteligibilidad
entre actores que necesitan interpelarse mutuamente. Por ello, tanto las
acciones puntuales y concretas como las estrategias generales se utilizan
y ponderan en la medida en que se consideran oportunas dentro de un
conflicto particular. Las formas en que se da sentido a la accién se ba-
san en recursos de interpretacién y comunicacién. Tales recursos no sélo
estan en la base del conflicto, sino que ellos mismos se convierten en
objeto de disputa. Por ello,

el discurso de las necesidades se presenta como un espacio en contienda,
donde los grupos con recursos discursivos (y no discursivos) desiguales com-
piten por establecer como hegemonicas sus interpretaciones respectivas so-
bre lo que son las legitimas necesidades sociales. Los grupos dominantes
articulan sus interpretaciones con la intencién de excluir, desarmar y/o coop-
tar las contrainterpretaciones. Por otra parte, los grupos subordinados o de
oposicién articulan su interpretaciéon de las necesidades con la intencién
de cuestionar, substituir y/o modificar las interpretaciones dominantes. En
ninguno de los dos casos las interpretaciones son simplemente representa-
ciones. En ambos casos son, mas bien, actos e intervenciones (Fraser, 1991:
11).

Sobre este tema, Ken Plummer (2006) reconoce que se pueden construir
distintas estrategias de accién. Su punto de partida es que, de hecho,
los mismos horizontes de accién deben ser construidos. Su andlisis se
centra en la promocion de una ciudadania intima'® que amplie los dere-
chos sobre la sexualidad. La pregunta es qué derechos en qué contextos.
Los derechos que serviran como ntcleo de la accién politica no son “da-
dos naturalmente esperando simplemente ser encontrados” (Plummer,
2006: 152). Los derechos son creados con base en negociaciones entre los
miembros de un movimiento, los modelos dominantes, los expertos y
las situaciones objetivas (el ambito de lo posible). Hacia dénde se orienta la
accién no es una meta fija ni establecida de antemano; es decir, las metas
a las que se dirige el movimiento no estan predichas. Es a partir de un
trabajo de significacion que se definen tanto las metas como los cursos de
accion. Para este autor, si bien una agenda debe incluir reivindicaciones a

13 Por ciudadania intima, Plummer entiende “el control (0 no control) del propio cuer-
po, emociones, relaciones; acceso (0o no) a ser representado, a las relaciones, a los espacios
publicos, etcétera; y a elecciones socialmente fundamentadas (o no) sobre identidad y expe-
riencias de género” (Plummer, 1995: 151, énfasis en el original).
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partir de la politizacién de lo intimo, los cursos y los momentos de accién
pueden ser diversos segun las relaciones de fuerza presentes.

Vale recordar que la nocién de repertorios de accién propuesta por
Tilly, McAdam y Tarrow (2005) también alude a formas de intervencién
y accion que se construyen histéricamente, y que sirven como bagaje a
distintos actores. Se trata de formas de hacer y proceder que son social-
mente contempladas y politicamente efectivas. Remiten a lo que uno sabe
hacer y a lo que otros esperan que se haga. La gramadtica de la contienda
se activa en torno a movimientos tacticos y estratégicos que implican a
dos o mas actores en conflicto. Las formas del conflicto dependen de
alguna manera de como se interprete y de cudn efectiva (se considere
que) sea una accién. No cualquier acto tiene un alto rendimiento, ni
un bajo costo o riesgo. Todo curso de accién se define en términos de
lo que se contempla como adecuado y potencialmente efectivo en una
coyuntura dada.

CONCLUSIONES

Los distintos momentos del proceso de politizacién sélo pueden dis-
tinguirse de forma analitica, ya que en la experiencia social y en el
despliegue de la accién aparecen juntas. Esto implica, a la vez, reconocer
el caracter procesual y constructivo de la acciéon colectiva. Un movimiento
social, como indica Alberto Melucci, es en realidad “una amplia gama de
procesos sociales, actores y formas de accion” (1991: 357). Los actores
tienen la capacidad de nombrarse, de definir la situaciéon y de definirse a
si mismos de una manera no lineal “sino producida por interaccién y ne-
gociaciones, y algunas veces por diferentes orientaciones opuestas” (1991:
358). Esto nos alerta sobre la ductilidad de las posiciones de sujeto (iden-
tificaciones) segun se orienten estratégicamente en el juego politico. Esto
es de particular relevancia cuando nos referimos a actores sexualmente
diversos que pueden posicionarse segun facetas y momentos de la lucha.
Asi, por ejemplo, un mismo actor puede definirse como homosexual en
una situacién, y en otras como gay, GLBT, queer, maricén, miembro de
la sociedad civil, representante de una organizaciéon no gubernamental,
militante de un partido politico, etcétera, siempre en funcién de lo que
situacionalmente se requiera para ganar efectividad politica, y segun el
marco de injusticia al cual esté apelando. Como herramienta analitica,
esto nos permite captar las posiciones de sujeto y dar orden a lo que en,
a primera vista, aparece como confuso e incluso contradictorio.
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Lo que se intenta con estas puntualizaciones es complejizar y ganar
en precisiéon a la hora de investigar la acciéon colectiva con base en de-
mandas sobre la sexualidad. Lo fundamental ha sido entender que, dado
el caracter construido de la accién colectiva,

el término ‘identidad’ no da cuenta del aspecto dindmico de este proceso,
pero senala la necesidad de un nivel de identificacion, que es precondicién
para cualquier célculo de ganancia y pérdida. Sin la capacidad de identifi-
cacion, la injusticia no se podria percibir como tal, o no se podrian calcular
los intercambios en la arena politica (Melucci, 1991: 359).

En suma, en este texto me he planteado discernir las formas en que las
identificaciones sexuales se politizan, y me pregunto cémo los conflictos
sobre la sexualidad activan mecanismos de articulacién politica a raiz
de esas identificaciones. La afirmacién o negacién de una identifica-
cién sexual —como sea que ésta fuese definida— responde a menudo a
objetivos concretos, situacional y socialmente formados. Propongo que
la acentuacién puablica de una sexualidad particular puede verse como
una estrategia, es decir, como el producto de una elecciéon (a veces cons-
ciente, a veces no) de grupos de personas para alcanzar ciertos objetivos
sociales. La idea no es negar la existencia de un tipo de sexualidad, sino
—analiticamente— relativizar el caracter supuestamente natural de las
practicas sexuales y de las orientaciones politicas de los actores colectivos.
Las posiciones de sujeto, las estrategias de accién y los horizontes de las
luchas se mueven en un margen definido por las formas de enmarcar y
de percibir. Es de esta forma como (también) podemos ver el caracter
politico de las identificaciones sexuales.

Para finalizar, cabe anotar que aqui he puesto énfasis en la relacién
entre marcos de accién e identidades sexuales. No he profundizado en
las estructuras objetivas que, de hecho, hay que tomar en cuenta en los
analisis especificos. Aqui he preferido centrarme en una problematizacién
que ponga énfasis en los aspectos simbélicos de la formacién de identi-
dades y de su politizacién.
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