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I NTRODUGCION.  La historia constata que la iniquidad y la explotacién

son mas frecuentes que el respeto al derecho ajeno, pues la coexis-
tencia de paises poderosos y débiles, en la generalidad de los casos, ha
creado relaciones coloniales o de dependencia politica o econémica,
aunque en la actualidad se esté operando un proceso analogo al que se
produjo en las sociedades civiles, ya que la universalizacién de la cul-
tura y la existencia de poderosos medios de destruccién, han hecho que
nos demos cuenta de que la interdependencia debe ser la base de la
estabilidad internacional.

Desde las tribus primitivas hasta la situacién actual, en que dos sis-
temas imperiales tienen en sus manos los destinos de la humanidad,
siempre han coexistido y muy pocas veces convivido, paises poderosos
que ahora llamamos desarrollados, con paises débiles que calificamos de
subdesarrollados, pero, nunca como ahora se ha presentado la posibi-
lidad de un verdadero y justo ordenamiento internacional, capaz de re-
gular las relaciones entre los pueblos, eliminando la barbarie y el caos
que, con mayor o menor intensidad, han predominado en la vida
internacional.

Las dos guerras mundiales determinaron el repliegue del colonia-
lismo vy Ia liberacién de los paises dependientes, pero, a su vez, plantearon
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al mundo una situacién semejante a la que determiné la liquidacién
del mundo antiguo, con las desventajas para nosotros de que en aquella
oportunidad, el proletariado externo y el cristianismo vivificaron al mun-
do mediterraneo mientras que en la actualidad las fuerzas disolventes
bullen en el mismo seno de la sociedad, por la carencia de valores capaces
de impedir la accién de los elementos disolventes de caricter material y
espiritual.

Esta situacién nos obliga a replantear conceptos que fueron tiles
y hasta necesarios, pero que resultan inadecuados en la actualidad, pues
las ideas estan al servicio de poderosos intereses politicos y econbémicos,
dependiendo la solucién de la mayor parte de los problemas interna-
cionales, de la actitud de Estados Unidos de América y de la Unidén
Soviética, sin que el resto de los pueblos aprovechen la situacién de
interdependencia y de equilibrio inestable, existente entre ambos sistemas
imperiales, para intentar en lo posible la estabilizacién de las relaciones
entre los pueblos.

La mente, por lo general, funciona con frases hechas, como imperia-
lismo, capitalismo, feudalismo, comunismo y colonialismo, por no citar
sino las que son aplicables a nuestro trabajo, sin detenernos a pensar
que dichos conceptos, de numerosas y variadas acepciones, no siempre
pueden aceptarse como exactos porque estin desvirtuados por la inten-
cién vy la finalidad politicas.

Por eso vivimos entre fantasmas y entelequias, usando nuestras mas
bellas frases como etiquetas para amparar mercancias a veces averiadas.

El concepto de colonia, se opone al de independencia, pero la historia
nos ensefia que la independencia como la soberania no son absolutas,
pues los pueblos como los individuos dependen los unos de los otros,
porque la soberania en las naciones como la libertad en la esfera indi-
vidual, se encuentran limitadas por la soberania y libertad de los demas.

De ahi que la finalidad de nuestro trabajo sobre “los sistemas im-
periales y sus formas de dominacién”, sea considerar histérica y socio-
légicamente los conceptos de colonia y de paises dependientes que en-
contramos en todas las épocas de la historia y que, en la actualidad,
tienden a ser sustituidos por el de interdependencia, a virtud de que
la universalizacién de la cultura al acercar a los hombres ha contribuido
a que se conozcan mejor.

IMPERIOS Y SISTEMAS IMPERIALES:

La palabra imperio y la frasc sistema imperial, tienen mayor ampli-
tud que imperialismo.
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Las tres son de caricter histérico y sociolégico, pero la dltima cada
vez adquiere mayor implicacién politica y econémica que cientifica, por
lo que creemos que los conceptos que vamos a utilizar en nuestro tra-
bajo se ajustan mejor a la situacién creada en las relaciones entre los
pueblos.

Los reinos de Espafia y Portugal, poseyeron sistemas imperiales de
caracter mundial, sucediendo lo mismo con la Repiblica Francesa. Y en
la actualidad, tanto los Estados Unidos como la Unién Soviética, cons-
tituyen dos sistemas imperiales, denominacion mas adecuada que impe-
rialismos o superpotencias, pues en lo cultural, econémico, militar y
politico imperan sobre gran parte de la humanidad con poderes que
s6lo se limitan mutuamente.

Los imperios del pasado imperaban sobre colonias o paises depen-
dientes y esa situacién ha persistido hasta nuestros tiempos. Pero con
el desarrollo de la politica de zonas de influencia que atin se encuentra
vigente, muchos paises sin perder su gobierno propio, estan mas o me-
nos supeditados a los sistemas imperiales constituidos por las superpo-
tencias y, esa situaciéon, que no puede calificarse de independencia ni
de dependencia absolutas, sélo cabe dentro del concepto de interdepen-
dencia relativa, ya que la de caracter absoluto sélo la poseen los Esta-
dos Unidos y la Unién Soviética, estimando nosotros que la estabilidad
de los problemas internacionales, sélo puede alcanzarse reconociendo
esa tendencia histérica y haciendo que la condicién de interdependencia
absoluta se extienda a todos los paises, sean grandes o pequefios.

En sintesis, los imperios en ¢l pasado y en la actualidad los sistemas
imperiales constituidos por las superpotencias, representan el maximo
de la voluntad de poder, de ahi que ¢l imperialismo en sus variadas
formas, constituya la expresién exterior de esa voluntad dominante que
no sélo actiia por medio de organismos gubernamentales, sino que tam-
bién en muchas ocasiones se desarrolla por medio de acciones individua-
les o colectivas, especialmente en el campo de la economia, pero res-
pondiendo siempre a la voluntad imperial del Estado.

En su evolucién histérica, los imperios y los sistemas imperiales han
pasado por diversos ciclos, fases y etapas, ejerciendo distintas formas de
dominio sobre colonias, paises tributarios y dependientes, ya que la in-
terdependencia caracteriza la época actual, aunque en el pasado pue-
den encontrarse manifestaciones mas o menos incipientes de esa moda-
lidad de las relaciones entre los pueblos.

Entre dichas etapas o fases, existen dos ciclos que presentan grandes
analogias en su evolucidn, el antiguo que se cierra con el Imperio Ro-
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mano y el moderno que se inicia en la época de los descubrimientos
geograficos, aunque en el medioevo puede observarse un doble proceso
que en un sentido constituye la continuacién del anterior y, que en el
otro representa el antecedente del ciclo moderno, con la heterogeneidad
determinada por la invasién de los béarbaros, por lo que, dadas sus pe-
culiaridades integramos con el periodo medieval una fase o etapa de
caricter intermedio.

Por dltimo, dada su importancia, consideramos una etapa final a
partir de las dos guerras mundiales, en la que puede presentarse la posi-
bilidad de una destruccién total a virtud de una guerra nuclear o, el
dominio de uno de los dos sistemas imperiales existentes, a semejanza
del Imperio Romano en el ciclo antiguo pero en escala mundial.

La tendencia a imperar reside en lo més recéndito de la personali-
dad individual, aunque casi siempre deriva hacia lo colectivo, tendien-
do a ejercerse sobre los demas, por lo que sus motivaciones son mas sico-
légicas que sociolégicas. Por eso, su estudio es tan complejo, pero
estimamos que en la generalidad de los casos se ejerce sobre individuos
o grupos, aunque siempre requiere, sobre todo en sus proyecciones ex-
ternas, un respaldo popular o nacional mis o menos espontaneo.

CICLO IMPERIAL ANTIGUO:

La indole de este trabajo de caracter esquematico y cuya finalidad
es distinta, nos impide espigar en los factores sicolégicos de la tendencia
humana a imperar que, sdlo citamos porque en la mayoria de los casos
esta presente en los aspectos histéricos y sociolégicos de este problema vy,
por el mismo motivo también soslayamos la consideracién de este fené-
meno en los pueblos primitivos, a pesar de que seria interesante para
comprender la actitud de algunos hombres y de algunos pueblos que se
consideran civilizados, pero cuyos procedimientos se asemejan a los de
nuestro pasado mas remoto.

En la ciudad antigua, encontramos histéricamente el germen de la
voluntad imperial en sus diversas formas de colonias y paises tributarios
y dependientes politica y econémicamente, pues es sabido que la mayor
parte de los imperios de la antigiiedad tuvieron su nicleo inicial en
una ciudad.

Las condiciones sociales y geograficas de la India, a pesar de que
desde épocas remotas los hindies influyeron en lo comercial, cultural,
religioso y aun en lo politico sobre los pueblos limitrofes, determinaron
la divisién del pais en pequefios estados perturbados por frecuentes di-
sensiones de caricter religioso, librandose en aquella época de conver-
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tirse en pais dependiente por el fraccionamiento del imperio de Ale-
jandro Magno.

Los imperios hinddes no dieron muestras de voluntad imperial de
expansién vy, por el contrario, en diversas oportunidades regiones de la
India dependieron de paises extranjeros, acentuandose su caracter colo-
nial o dependiente a partir de la época de los descubrimientos geo-
graficos.

China, por el contrario, debido a la divinizacién del emperador y
a condiciones geogréaficas favorables, aunque fue conquistada nunca
cay6 en la condicién de colonia, dando muestras en muchas ocasiones
de voluntad imperial de expansién, pues no sélo se extendi6 hasta el
sur de Asia, Corea, la frontera de la India y el Turkestin, sino que
desde épocas remotas mantuvo conflictos imperialistas con el Japén,
organizando ademas establecimientos comerciales, recibiendo tributos de
paises dependientes y teniendo inclusive colonias, lo que nos permite
hablar desde esta época de un colonialismo chino.

Aunque la historia de China, puede explicarse en parte por la de
sus grandes ciudades, especialmente Peking y Nanking, la influencia
de los centros urbanos en la organizacién de imperios, se constata prin-
cipalmente en el Medio Oriente y en la zona del Mediterraneo.

Fenicia, en definitiva, tuvo el destino de la mayor parte de los pue-
blos pequefios situados en la cercania de grandes imperios, pues desde
Egipto en los albores de la historia de la humanidad, dependié de dis-
tintos paises hasta que caybé bajo el dominio turco del que se liber6
en el presente siglo.

La historia de Fenicia, constituye el ejemplo de la voluntad impe-
rial de expansién de las ciudades, especialmente de Tiro, cuyo poder
s¢ basé en un vasto imperio colonial y maritimo de caricter factorial
en el Mediterraneo, lo que se explica porque Fenicia se desarrolla en la
¢poca del predominio de las civilizaciones de litoral.

Cartago, uno de sus desprendimientos, organizé también un imperio
que ademas de colonial y maritimo tuvo caracter militar, quiza porque
Fenicia, limitada por los montes del Libano, no tuvo otra salida que
el mar, mientras que Cartago pudo desarollar su poder militar y terres-
tres a virtud de sus luchas en el norte de Africa y Espaiia.

Los imperios del Medio Oriente, nicleo histérico y geografico inte-
grado fundamentalmente por la regién mesopotamica y Egipto, presen-
tan caracteres comunes, aparte de que los rios Nilo, Tigris y Eufrates,
constituyen la base de su integracién y de su sustentacién.

En todos ellos, la ciudad forma el ndcleo inicial, basindose su vo-
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luntad imperial en la identificacién que, también encontramos en China
y la India de los poderes humanos y divinos, constituyendo la base de
expansién, el poder militar pues por lo general utilizaron la experien-
cia maritima de los fenicios.

Su expansién imperial no se ejerce sobre colonias, sino sobre pue-
blos tributarios o dependientes, sintetizindose su historia por conquistas
sucesivas hasta la integracién de la regién en imperios cada vez mas
poderosos.

La tnica manifestaciéon colonial de estos pueblos, fue la expansién
de caricter comercial que se irradié fuera de sus fronteras bajo la pro-
teccién del poder imperial, aunque nunca alcanzé igual desarrollo que
en China y Fenicia.

La mayor parte de estos imperios desaparecieron desintegrandose o
diluyéndose en ntcleos mayores, por lo que su proceso histérico es muy
semejante. Una ciudad, impuso su poder y su cultura —incluyendo sus
dioses— a toda una regién, Egipto, Mesopotamia, Judea, Siria, Asia
Menor y Armenia, después de sangrientas luchas por la hegemonia,
especialmente en Mesopotamia por la serie de pueblos que la controla-
ron sucesivamente.

Los imperios predominantes, Egipto, Caldea y Asiria, tendieron a
crear superestados, pero en definitiva fueron absorbidos por un pueblo
de meseta, los iranios, con lo que se inici6 ¢l dominio de los imperios
periféricos, el persa y el macedénico, hasta la aparicién del Imperio
Romano que constituye la superpotencia tipica de la antigiiedad, pues
someti6 a los viejos imperios teocraticos y sefioriales, algunos de los cua-
les con la tara de una larga dependencia tratan de renacer en la ac-
tualidad.

El Imperio Persa constituye un ejemplo del dominio que han ejer-
cido en la historia los pueblos de mesctas sobre los de las llanuras.

Su duracién, comparandola con los grandes imperios de la anti-
giiedad, es mucho menor, aunque los abarc6 a todos dentro de st terri-
torio que se extendi6 desde Egipto y el Asia Menor hasta el Indio, pero
su poder de caricter teocratico y militar sucumbi6é en una lucha pro-
ducida por el dominio de las zonas de influencia, con un imperio maés
poderoso, no sélo por su fuerza militar sino también por su cultura
basada en un concepto distinto de la vida y del hombre.

Grecia, plante6 todos los problemas del hombre y de su historia pos
la concurrencia de determinados factores que pueden reducirse al me-
dio, el hombre y el contacto cultural.

La peninsula helénica es sumamente irregular. No es sélida como
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Espafia y la India, sino a la vez continental e insular por el Pelopo-
neso y el racimo de islas que la circundan. Sus costas estin extrema-
damente fraccionadas y su territorio quebrado facilit, con la desinte-
gracién politica que su historia fuese la de un pequefio continente, a
virtud de la ciudad-estado.

El clima es méas benigno que el de la Malasia-Indonesia y que el
de la zona norte del Canad4 que se le asemejan por la correlacién de
isla y continente, resultando ademas favorecida por el hecho de que
su territorio fue sucesivamente invadido, lo que desarroll6 el espiritu
aventurero y combativo de su pueblo, pudiendo compararse en cierto
sentido con el Japén, al que le falta el apoyo continental por el que
ha luchado siempre en su historia.

Por todo esto el Imperio Helénico fue colonizador, maritimo y con-
quistador y, ademas, plante6 todos los problemas de las sociedades hu-
manas.

Las fricciones producidas entre Grecia y Persia por las ciudades
helénicas del Asia Menor, determinaron las guerras Médicas asi como
el Imperio Macedénico al canalizar Filipo IT y Alejandro Magno la vo-
luntad imperial helénica.

El imperio de Alejandro Magno, a pesar de su efimera existencia,
se acerca mas al concepto de superestado que el Persa, pero su maxima
importancia reside en el hecho de que Alejandro, a pesar de su complejo
de divinizacién y de sus extravios personales, traté6 de cimentar su poder
en la fraternidad humana, por medio de la fusién de los pueblos asia-
ticos y helénico.

Ademas, el imperio por su caracter de universal, pues se extendié
por la mayor parte del mundo conocido de la época, contribuyé a poner
en contacto a hombres y pueblos diferentes, determinando el desarrollo
y la extensién de la cultura.

El Imperio Romano, acentud la transformacién de los imperios lo-
cales que hemos considerado en los de caracter regional, cuyos antece-
dentes lo constituyen los imperios persa y maceddnico.

Su historia, es tan sugerente como la helénica, con la ventaja de
que podemos estudiar a un nicleo humano que nace, sc desarrolla y
muere y que, en cierto sentido nos permite compararlo con el mundo
contemporaneo, por la climinacién del sistema colonial y su sustitucién
por el de paises mas o menos dependientes, sin llegar a la interdepen-
dencia que caracteriza al mundo actual, pues el conflicto con Cartago
—Ila potencia rival de Roma— fue resuelto por medio de las guerras
plnicas, aunque cabe especular si la situacién actual tendra una solu-
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ci6n semejante, por la supervivencia de uno de los dos sistemas im-
periales.

Factores geograficos, e histéricos, explican la formacién del Impe-
rio Romano.

Su situacién geografica, es mas ventajosa que la de Cartago, pues
esta ciudad como las de Fenicia, responden al ciclo de las civilizaciones
del litoral, superado en esa época, mientras que Italia adentrandose en
el Mediterraneo corresponde a la de los mares interiores.

La ciudad fue fundada en el centro de la peninsula italiana, que
también ocupa el centro del Mediterraneo, lo que constituye una de las
explicaciones de las diferencias que existen entre el proceso histérico
de Roma y el de las ciudades griegas, pues la peninsula helénica se
encuentra al este del Mediterraneo, de ahi que Grecia a pesar de ser
territorio de Europa creé en definitiva un imperio oriental, mientras
que Roma formé el primer imperio europeo.

Su evolucién histdrica, es semejante a la de la mayor parte de los
imperios de la antigliedad, pues se inicia de una ciudad cuyo poder se
desarroll6 por medio de las guerras y las conquistas, aprovechando el
contacto con la cultura helénica e irradiando poder desde el Mediterra-
neo, aunque posteriormente extendié el derecho de ciudadania a casi
todo el imperio, uniformandolo por la accién de la lengua latina, el
derecho romano y la religion cristiana valores culturales que supervi-
vieron a su poder politico.

Con Roma se cierra el ciclo antiguo de los imperios o sistemas im-
periales, cuyas caracteristicas son las siguientes.

Por lo general se inician de una ciudad, con la excepcién de la India
y en cierto sentido de China y en su desarrollo persiste el poder de la
ciudad como en Tiro, Cartago, las ciudades del Medio Oriente y las
helénicas, o tiende a extenderse sin que la ciudad pierda su supremacia
como sucedié con Roma, siendo el Imperio macedénico la tinica_excep-
cién, ya que constituye el ejemplo del imperio de un pueblo o quizi
de un hombre, por cuyo motivo en la historia se conoce con el nombre
de Imperio de Alejandro Magno.

La base de la expansion es diversa, pues es comercial y maritimo en
Fenicia, maritimo, comercial y cultural en las ciudades helénicas, reli-
gioso en la India y en cierto sentido en China, militar, cultural y uni-
versalista en el aspecto humano en Alejandro Magno, concurriendo
todas esas caracteristicas en el Imperio Romano.

Los imperios mas antiguos, en su origen, se desarrollan aisladamen-
te, caracter que persistié en China respecto a los demas imperios, pero
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los demés paulatinamente se pusieron en contacto los unos con los otros,
lo que se inicié6 con Egipto y los imperios mesopotamicos, acentuandose
dicha caracteristica con los imperios Persa y de Alejandro Magno, hasta
que Roma los incorporé a casi todos en el sistema imperial romano.

La mayor parte de los viejos imperios locales como Asiria, Mirani,
Siria, Damasco, Judea, Sumeria, Acadia y Fenicia desaparecieron o se
diluyeron en los imperios regionales, aunque algunos de ellos han rena-
cido en estos Gltimos afios como paises mis o menos independientes e
interdependientes.

El aislamiento primitivo, permitié la existencia de factorias o colo-
nias en China y Fenicia, pero el contacto entre los pueblos determiné
la sustitucién del sistema colonial por el de paises tributarios o depen-
dientes, proceso que también se produce en el ciclo imperial moderno.

El proceso que desde la ciudad arriba al imperio, en muchos casos
no se detuvo como en Fenicia y en los imperios mas antiguos, sino que
tendié siempre a la constitucién de superestados o superpotencias al es-
tilo moderno que persistieron durante cierto tiempo como los imperios
Persa y Romano, pues el de Alejandro Magno no sobrevivié a su fun-
dador.

Por dltimo, los grandes imperios de la antigiiedad, tendieron a la
universalizacién de la cultura como lo demuestra el helénico y el ro-
mano, que dio muestras de una clara tendencia hacia la romanizacién
del mundo antiguo, carcter que heredé la Iglesia Catdlica con la evan-
gelizacién de los infieles y hacia el cual también tiende en la actualidad
el sistema imperial soviético con la propagaciéon de la doctrina co-
munista.

ETAPA MEDIEVAL

La Edad Media no constituye un verdadero periodo histérico, pues
su razén de existencia es meramente temporal.

Sin embargo y especialmente para nuestro trabajo, presenta una se-
ric de acontecimientos conectados por el tiempo y el espacio en que
ocurrieron, pues la idea imperial y sus formas de dominacién en esta
época, se desenvuelven en dos fases de caracter secundario, ya que una
es la continuacién del ciclo anterior, mientras que la otra representa el
antecedente del ciclo que se desarrolla a partir de la época de los des-
cubrimientos geograficos.



124 Revista Mexicana de Sociologia
Los IMPERIOS DE TIPO ANTIGUO:

El Imperio Bizantino es la continuacién del sistema imperial Ro-
mano, proyectindose hacia el este, debido al fortalecimiento de la Igle-
sia Catélica y a los intentos sucesivos de reorganizar el imperio de Oc-
cidente.

Su historia sigue a la inversa el proceso del Imperio Romano, pues
ejemplifica la paulatina decadencia y descomposicién de un sistema im-
perial, desde la época de su mayor esplendor con Constantino y Justi-
niano, hasta su destruccién después de la toma de Constantinopla por
los turcos. Sin embargo, su labor evangelizadora en Rusia y los Balkanes,
se asemeja a la romanizacién, caracterizandose también por el sistema
de paises tributarios y dependientes, asi como por su intensa actividad
comercial, debida a su magnifica posicién geografica, aunque en defini-
tiva fue controlada por venecianos y genoveses.

El Imperio Arabe, por el contrario se asemeja a los imperios orien-
tales, surgiendo en la zona desértica situada entre Egipto y Mesopota-
mia, de las que se diferencia porque el caracter de la religién no esta
modificado por las corrientes fluviales como sucede en dichos paises.

De ahi que el sistema imperial arabe, responda como el Mongol a
la caracteristica que debieron tener los imperios primitivos, debido a la
etapa tribal y pastoril de Arabia en la época de Mahoma.

Su voluntad de expansién imperial, se debié a motivos de caracter
religioso y, el Islamismo identificb como en los imperios orientales el
poder material y espiritual.

Su poder, también tuvo caracter conquistador y se extendi6 desde
Persia a Espafia, chocando con ¢l sur de Francia con el naciente impe-
rio Carolingio, basandose ademés como el de Alejandro Magno, en la
tolerancia y la cultura, asi como en la actividad mercantil y comercial,
por la doble influencia helénica y hebrea, acentuidndose su semejanza
con los imperios orientales, por el predominio de las ciudades como
Medina, Damasco, Bagdad, El Cairo y Cérdoba vy, posteriormente con
los Califatos espafioles en el periodo del fraccionamiento ibérico.

El Imperio Mongol, sc extendi6é desde China hasta la Europa Orien-
tal, originando dinastias imperiales en China y la India y persisti6
menos tiempo que el 4rabe, al que se asemeja porque los mongoles
también pasaron directamente de la etapa tribal a la imperial, pero
su poder se bas6é exclusivamente en las armas sin que crearan una cul-
tura semejante a la arabiga.

Por Gltimo, el Imperio Otomano se asemeja a los dos anteriores
por el hecho de haber pasado del estado de tribu al imperial.
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Su poder, como el de los mongoles se fundamenta en las armas, ex-
tendiendo sus conquistas desde los limites de Persia hasta los de Austria
y Polonia, caracterizdndose porque no dieron origen a cultura, pues al
contrario destruyeron la bizantina y la arabiga, ya que ni Grecia ni los
pueblos de la Arabia han podido recuperarse aun del impacto produ-
cido por la conquista turca.

Estos imperios medievales, de caracter més bien regional que local,
constituyen una etapa ya superada en la historia de la humanidad, aun-
que en Rusia y la Unién Scviética, Ivan el Terrible, Pedro el Grande
y Stalin, demuestran la supervivencia de los regimenes oricntales, basa-
dos en la deificacién del poder, aunque su mayor importancia reside
en el hecho de que permiten considerar los factores que influyeron en
la formacién de los imperios primitivos, sobre cuyo proceso inicial los
datos histéricos no son concluyentes.

Los tMPERIOS DE LA AMERICA PRECOLOMBINA:

Por sus caracteristicas pueden estudiarse conjuntamente con los
imperios orientales, siendo ejemplo del paso de la etapa tribal a la ciu-
dad que constituye la base de su voluntad imperial.

Los Toltecas, desde la meseta de México, imperaron sobre paises
tributarios y dependientes, por la fuerza de las armas y de la cultura.

Los Aztecas, al asentarse en la parte central de México hicieron
sentir su influencia hasta la América Central, centrando su poder en la
ciudad de Tenochtitlan.

Los Mayas ubicados en Yucatin, asi como partes de Guatemala y
Honduras, cuya historia se sintetiza por la de sus ciudades Tikal, Co-
pan, Palenque, Mayapan, Chichen-Itza y Uxmal.

Los Chibchas que desde la meseta de Bogota, hicieron sentir su in-
fluencia hacia parte de Venezuela y la América Central.

Y los Incas, que afincados en el territorio de la antigua cultura de
Tihuanaco, dominaron el extenso territorio que se extiende desde la
parte norte de Chile al Ecuador y desde las estribaciones orientales de
los Andes al Océano Pacifico, centrando su poder en la ciudad de
Cuzco.

Estos imperios que dieron origen a altas culturas, eran de caricter
teocratico como los orientales, incluyendo a los Incas cuya organizacién
ha sido calificada de socialista.

Carecian de colonias, aunque mantenian una intensa actividad
comercial que entre los Incas era de caricter maritimo. Tenian paises
tributarios y dependientes, ejerciendo ademas cierto influjo politico. y
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cultural sobre los territorios limitrofes y por su caracter pueden ser
considerados como intermedio entre los imperios locales y los regionales,
con excepcién de los Chibchas y Mayas que indiscutiblemente son de
caracter local.

ANTECEDENTES DEL CICLO MODERNO:

Con la invasién o migracién de pueblos, desde las postrimerias del
Imperio Romano de Occidente hasta la de los turcos cuyo empuje se
detuvo en el siglo xvii, coetaneamente a los imperios medievales a que
nos hemos referido, se inicié un proceso semejante al antiguo que de-
termind, en definitiva, el ciclo moderno de los sistemas imperiales, cuyo
proceso en realidad ain no se ha cerrado.

En el ciclo antiguo, las tribus primitivas constituyeron imperios, pa-
sando a veces por la fase intermedia de la ciudad, pero en el ciclo
moderno, las tribus germénicas que atn no habian fundado ciudades
y cuya maxima organizaciéon fue la federacién de pueblos pastores o
agricultores, se desplazaron hacia el sur y al oeste, en movimientos suce-
sivos de caracter conquistador y colonizador.

La importancia de estas migraciones para nuestro estudio, reside
en el hecho de que con el asentamiento de los diversos grupos germa-
nos, incluyendo a los godos, ostrogodos y lombardos y, posteriormente
de pueblos de diversa procedencia y origen como los biilgaros, magya-
res, eslavos, arabes, normandos y turcos, con la excepcion de aquellos
que se dispersaron como los hunos, o cuya influencia se ejercié de modo
mas permanente en China y la India como los Mongoles, se produjo una
situacion de fraccionamiento regional que, en muchos paises como Ita-
lia y Alemania persistié hasta el siglo x1x, mientras que en otros con
las monarquias absolutas sentaron las bases de la nacionalidad.

Esta época, que llena toda la Edad Media, se caracteriza como en
el ciclo antiguo, por la existencia de imperios coloniales basados ¢n ciu-
dades, asi como por los diversos intentos de restablecer el Imperio Ro-
mano de Occidente, pues la humanidad a pesar del periodo de fraccio-
namiento que caracteriza al inicio de la Edad Media, habia tenido con
anterioridad sistemas de relativa perfeccién politica como el de las ciu-
dades helénicas y el Imperio Romano, explicindose de este modo por-
que el proceso de integracién de los sistemas imperiales que en la anti-
giiedad como el Egipto duré milenios, en la Edad Media se inici6
rapidamente, pues en este periodo el poder soberano del Imperio Ro-
mano se dividié en el religioso ostentado por el Papa como represen-
tante de Dios en la Tierra y el secular que ejercieron el Imperio Carlo-
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vingio, el Sacro Imperio Romano Germanico y los monarcas medievales.

La Iglesia Catdlica, en lo espiritual hered6 la voluntad de expansién
del Imperio Romano, sustentando su poder en la universalizacién de
la religién cristiana e intensificando el proceso de evangelizacién inicia-
do por los apbéstoles, cuyos limites medievales lo constituyeron las reli-
giones ortodoxas y la mahometana.

El Papa, imperando sobre las almas en ocasiones imperé también
sobre los cuerpos, actuando como poder temporal y ain como super-
estado, sin lesionar su caricter de pastor de almas a pesar de las con-
tradictorias y dificiles contingencias de la historia de la Iglesia, sobre lo
que siempre ha prevalecido la esencia divina de su fundador.

El poder de la Iglesia, sirvi6 de base de sustentacién a los imperios
cristianos creados en la FEdad Media, con la finalidad de restaurar el
Imperio Romano de Occidente.

El Imperio Carolingio sobrevivié a su fundador, aunque su existen-
cia como el de Alejandro Magno, fue breve.

Su poder comprendia a Francia, parte de Alemania e Italia, asi
como la zona fronteriza de Espafia, basando sus conquistas en la fuerza
militar ya que su influencia cultural fue de caricter limitada dadas las
circunstancias de la época, caracterizandose su voluntad de expansién
imperial, por la conquista y colonizacién de las regiones fronterizas don-
de se establecieron las marcas, sin olvidar la evangelizacién de los infie-
les a cargo de la Iglesia.

El Sacro Imperio Romano Germdnico, creado en plena Edad Media,
supervivi6 hasta la reorganizacién que el Congreso de Viena efectué en
Europa después de las guerras napolebnicas.

Su peculiar organizacién determiné la situacion de Italia y Alema-
nia, divididas en regiones y ciudades que en definitiva se integraron
en los reinos de Prusia y Piamonte, realizando su unidad nacional en
1871.

El proceso del Sacro Imperio Romano Germanico es interesante,
pues los Ducados de la época de los Staufen, limitados en niimero pero
de extensiones semejantes, debido a las divisiones sucesivas determina-
das por herencia, ventas, disgregaciones y cambios politicos, llegé a frac-
cionarse en 1,800 estados inicidndose entonces la integracién que duré
siglos en torno a dos potencias rivales, el imperio austriaco y el reino
prusiano, situacién que se decidié en 1886 con la guerra que los histo-
riadores llaman de las siete semanas.

Esa situacién que también existié en Italia, pero en menor escala,
produjo en ocasiones que el poder imperial no fuese determinante,
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no sélo por la influencia politica y religiosa de la Iglesia Catdlica, sino
por el poder de los grandes sefiores imperiales que se compensaban mu-
tuamente y, por la existencia de organismos como la Dieta que regula-
ban las relaciones entre los Estados, resolvian los conflictos y creaban
una situacién semejante a la interdependencia.

Las ciudades:

El poder de las ciudades constituye otro de los caracteres que ase-
mejan la etapa medieval al ciclo antiguo.

La destruccién del Imperio Romano de Occidente, asi como el frac-
cionamiento medieval determinaron el desarrollo de las ciudades que,
en la generalidad de los casos, constituyeron la base del comercio y de
la economia medievales.

La parte norte de Italia, se caracterizé6 como en la antigua Grecia,
por las ciudades-Estados que se transformaron en centros de actividad
comercial y de expansién maritima, con especialidad Pisa, Venecia y
Génova.

Los habitantes de Venecia, aprovecharon la naturaleza pantanosa de
la regién para liberarse de las invasiones de los inicios de la Edad
Media, dando origen a un poder maritimo y comercial que pronto se
conect6é con el Imperio Bizantino.

Su voluntad imperial de expansién se irradié hacia el Adriatico,
estableciendo posteriormente factorias en el Medio Oriente, las islas
helénicas, Constantinopla y el mar Negro, en las cuales comerciaban
con las caravanas procedentes del Lejano Oriente.

La expansién de la Repiblica veneciana, chocé con la de la Repi-
blica de Génova, ciudad del mar Tirreno que también establecié una
factoria en Galata frente a Constantinopla, predominando el sistema
veneciano hasta que la invasién de los Turcos unida a los descubri-
mientos geograficos determinaron la decadencia de las civilizaciones
basadas en los mares interiores que, en la misma época tambiél} se des-
arrollaron en el mar Béltico.

La Liga Hansedtica fue una confederacién de caricter mercantil,
formada por comercianes de varias ciudades libres de Alemania que
desde hacia tiempo se dedicaban al comercio, datando su origen de 1214
cuando las ciudades de Hamburgo y Lubeck firmaron un tratado con
el fin de defender sus actividades comerciales.

La liga llegé a adquirir el control del comercio en el Baltico, exten-
diéndose posteriormente a las ciudades de Novogorod, Reval, Riga,
Danzing, Colonia, Brujas y Londres, situadas estas Gltimas en el mar
del Norte, pero a pesar de que intervinieron en las guerras bélticas,
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especialmente contra Dinamarca, la Liga Hanseatica fue mas bien un
poder meramente comercial y mercantil que politico, diferenciandose
en este aspecto de las ciudades italianas.

En menor escala, la ciudad de Barcelona fue también un centro de
florecimiento mercantil y bancario, rivalizando con las ciudades italia-
nas en el comercio mediterrineo, contribuyendo a la expansién arago-
nesa cuya influencia se sinti6 en el Imperio Bizantino.

EL cIcLO IMPERIAL MODERNO:

Los descubrimientos geogréficos, influyeron en todos los cambios
que se produjeron desde esta época en los sistemas imperiales, sin modi-
ficar en lo esencial las forma de dominacién, determinando también
las caracteristicas al parecer contradictorias del mundo moderno: Ia
idealista representada por las utopias y las materialistas cuya méaxima
expresion lo constituye la leyenda del Cacique dorado.

Las monarquias absolutas que se forjan desde la Edad Media, sur-
gen en la época de los descubrimientos geogréficos y, aunque no pueden
considerarse como Estados nacionales, al vincular la soberania del mo-
narca con un territorio determinado establecen las bases de la nacio-
nalidad.

Por eso, desde esta época no puede hablarse de feudalismo, pues
el poder en lo politico reside en el monarca, en lo social la nobleza
se ha convertido en cortesana y, en lo econémico, el sistema mercantil
supera las formas medievales, manteniéndose tan sélo los privilegios que
son caracteristicos de todos los regimenes sefioriales, pero que se debili-
tan paulatinamente por el poder real y el ascenso de la burguesia.

El ciclo imperial moderno se desarrolla en diversas fases.

Los sistemas imperiales basados en las monarquias absolutas, deter-
minan imperios coloniales de caracter maritimo y de proyeccién mun-
dial, especialmente en el continente americano que se extinguen o debi-
litan entre los siglos xvir y xix, con la serie de acontecimientos que
determinan la separacién de sus respectivas metrépolis de la mayor
parte de las colonias del continente americano.

La fase colonial renace y se intensifica a consecuencia de la Revo-
lucién Industrial, produciéndose desde entonces un nuevo movimiento
de expansién de los sistemas imperiales en Asia y Africa, hasta que las
dos guerras mundiales determinan una nueva etapa de liquidacién o
debilitamiento del colonialismo.

Coetaneamente se produce en Europa, el desarrollo de los sistemas
imperiales basados en el régimen de paises dependientes y de zonas de
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influencia, cuyos momentos culminantes lo constituyen Napoleén Bo-
naparte, Hitler y Stalin.

Las dos guerras mundiales, determinan una nueva etapa que por
su importancia calificamos de ciclo, en el que se produce el debilita-
miento de los sistemas de dominio de caracter colonial o sobre paises
dependientes, evidencidndose cada vez mas la tendencia hacia la inter-
dependencia entre los pueblos.

PRIMERA FASE DE LOS SISTEMAS IMPERIALES
EN EL CICLO MODERNO:

Se extiende desde la época de los descubrimientos geogréaficos hasta
las guerras de independencia de los paises americanos.

El ciclo se inicia con Portugal que organizé un sistema imperial de
caracter colonial y maritimo, aunque no pudo crear al mismo tiempo
un poder capaz de mantenerlo.

Por ese motivo, el Imperio Portugués se basé esencialmente en fac-
torias comerciales como el Fenicio, aunque en Brasil lleg a establecer
una colonia que en muchos aspectos difiere de las formas de dominacién
de la antigiiedad.

La historia de Portugal se caracteriza por su dependencia politica y
econémica a otros paises, cuyos antecedentes datan de 1294, fecha en
que por medio de un tratado se convirti6 en aliada de Inglaterra.

Pero desde esa misma época los portugueses dieron muestras de su
capacidad comercial y maritima que, inicialmente cont6 con la colabo-
racién de navegantes genoveses y venecianos, inicidndose desde enton-
ces la exploracién de las costas de Africa y de las islas Madera, Azores
y Canarias.

Enrique el Navegante, en el siglo xv, orient las exploraciones por-
tuguesas hacia el sur por las costas de Africa, arribando posteriormente
hasta el cabo de Buena Esperanza y llegando a la India en 1497.

En 1501 siguiendo la ruta de Colén, los portugueses arribaron al
Brasil y posteriormente se extendieron a Malasia, Indonesia y China,
siendo los primeros europeos que llegaron al Japén.

El poder colonial de Espafia y Portugal se desarrollé6 desde el siglo
xv1, después que sus diferencias iniciales fueron solucionadas por el Papa
Aejandro VI Borgia, por medio de la linea de demarcacion.

Los portugueses, sustituyeron a los venecianos en el control del co-
mercio de las especias al cerrarse las rutas con el Oriente después de la
conquista de Constantinopla por los Turcos, por cuyo motivo su activi-
dad colonial se desarrollé en el Oriente, aunque las incursiones de otros
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paises europeos los obligaron a dedicar mayor atencién al Brasil, donde
en vez de factoria implantaron un régimen de carécter colonial.

El sistema imperial portugués chocé con los espafioles en las islas
Canarias en el siglo xv y posteriormente en las fronteras del Brasil, don-
de desde 1551 intentaron establecerse los britinicos, franceses y holan-
deses, hasta que en el siglo xvir la imposibilidad de Portugal de mante-
ner su disperso imperio colonial, determiné que en el Oriente fuesen
sustituidos por Holanda e Inglaterra.

El sistema imperial portugués se caracteriz6 por el monopolio co-
mercial, regido por la voluntad del soberano, la esclavitud como base
de la organizacién social, la evangelizacién de los aborigenes y el régi-
men colonial implantado en el Brasil donde adn pervive la cultura por-
tuguesa.

El sistema imperial espafiol, a diferencia del portugués prest6 mayor
atencién a la colonizacién que las factorias, con excepcién de algunos
puertos como La Habana y Panama de gran importancia para el siste-
ma de comercio por medio de flotas que rigi6 desde el siglo xvI.

Ademas, Espafia fue una gran potencia que imper6 en Europa y
ultramar, por lo que sus conflictos tuvieron el doble caricter de luchas
por la hegemonia europea y colonial y llenan el periodo que se extiende
desde los descubrimientos geogréficos hasta la decadencia de los sistemas
coloniales con las guerras de independencia de las colonias americanas.

La Edad Media dio a Espafia los fundamentos de su politica mo-
derna.

Los aragoneses se extendieron por el Mediterrineo hasta el Imperio
Bizantino, afincdndose en Sicilia lo que determiné su proyeccién con-
tinental y, los castellanos con su lucha constante contra los invasores
arabes, crearon el espiritu de cruzada que caracteriza en parte a la
colonizacién espafiola.

Por eso, la voluntad imperial que demostré Espafia en el siglo xvi,
tiene sus antecedentes en el fraccionamiento medieval que constituye
uno de los momentos culminantes de la historia espaifiola.

El matrimonio de Juana la Loca con Felipe el Hermoso y la aco-
gida que Cristébal Colén encontré en Castilla, constituyen los impon-
derables que influyen en el poder espafol en el siglo xvi, a diferencia
de Portugal donde el factor primordial lo constituye el aprovechamien-
to por el principe Enrique el Navegante, de la situacién geografica de
su pais.

Carlos V y Felipe II, rigieron el imperio mas extenso del mundo
hasta su época, pues comprendia la mayor parte del continente ameri-
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cano, las Filipinas, los enclaves del norte de Africa y las dependencias
europeas en Italia, Europa central y los Paises Bajos, siendo Espafia la
base de su poder.

El ideal religioso mas acentuado en Felipe II, constituy6 la carac-
teristica fundamental del imperio espafiol, por la evangelizacién de los
aborigenes de América, las leyes protectoras de los indigenas, las luchas
en Francia y Holanda contra el imperio Otomano e Isabel de Ingla-
terra. Y, en lo econémico la politica colonial del imperio espafiol se basé
en el monopolio comercial y la explotacién del trabajo de los abori-
genes y de los esclavos africanos.

Espafia no civilizé al indigena, pero los problemas de los paises de
origen espafiol son anilogos a los de la metrépoli y, como Portugal
establecié la cultura occidental en el continente americano, debiendo
agregarse que los espafioles crearon en Asia el tinico pais cuya cultura
es europea.

La decadencia del sistema imperial espafiol, se debié a la pérdida
de su condicién de pais preponderante en Europa.

Espafia desde el siglo xvi, mantuvo constantes conflictos en Euro-
pa y en sus colonias con todos los paises europeos que, desde el siglo
xvil se aprovecharon del debilitamiento del poder espaifiol.

La guerra de Sucesién de Espaiia, supedité su politica internacional
a la francesa, pero sin embargo, la causa de la pérdida de su imperio
colonial, debe buscarse mas bien en la serie de acontecimientos que
datan de la Ilustracién y que determinaron el fin de la fase de expan-
sién colonial que sc habia iniciado con los descubrimientos geogréficos.

El sistema holandés como el portugués fue de caracter maritimo y
comercial, pues Holanda como Portugal nunca llegé a ser potencia
europea.

Pais de mercaderes, desde la Edad Media, desarroll6 una intensa ac-
tividad mercantil que unida a motivos de caracter religioso, determina-
ron su separacién de Espafia durante el reinado de Felipe II.

Su imperio colonial no se formé como el espafiol y el portugués a
virtud de descubrimientos y exploraciones geograficas, sino a expensas
de los paises descubridores, especialmente Portugal.

La politica imperial de Holanda siempre fue de caricter maritimo,
exceptuando sus conflictos con Francia en la época de Luis XIV, pues
incluso su participacién en la guerra de Suecia y Noruega se debié al
comercio en el Baltico y su rivalidad con Inglaterra al Acta de Na-
vegacion.

Los corsarios holandeses hostilizaron las colonias de Espafia y Por-
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tugal, sustituyendo a los portugueses, cuyo poder siempre fue menor que
el espafiol, en Indonesia que se convirtié en la base del imperio colonial
holandés.

Su expansion, de caracter comercial, se realiz6 por medio de la Com-
paiiia de las Indias Orientales, fundada en 1602 y de la Compafia de
las Indias Occidentales que se fundé en 1621, operando esta Gltima en
América y las costas de Africa, estableciéndose en el Cabo de Buena
Esperanza, donde instalaron una base para el comercio con las Indias
Orientales.

El poderio holandés decliné después de la guerra de Sucesién de
Espaifia y, su sistema imperial se basé en el régimen de factorias comer-
ciales, ya que hasta el siglo x1x ninguna potencia europea, salvo Espafa,
emprendié empresas de caracter colonizador en Asia.

Las raices de la voluntad imperial de Suecia y Dinamarca se en-
cuentran en el impulso conquistador y colonizador de los normandos.

En el siglo x1, Canuto el Grande, rey de Dinamarca creé el primer
imperio noérdico, al extender su dominio a Noruega e Inglaterra, pero
el imperio se fraccion6 después de su muerte aunque sus sucesores lo
restauraron en el siglo xmi, en que el mar Baltico se convirtié en un lago
danés.

La decadencia de Dinamarca se produce después del reinado de
Margarita y de la Unién de Calmar, convirtiéndose Suecia en uno de
los paises predominantes de la edad Moderna con la dinastia de los
Wasa.

El rey Gustavo Adolfo de Suecia, participé en forma determinante
en uno de los periodos de la guerra de los Treinta Afios y Carlos XII,
después de pasear sus ejércitos por Dinamarca, Polonia y Rusia fue
derrotado por Pedro el Grande, iniciondose asi el predominio mosco-
vita en el este y el norte de Europa.

Los imperios danés y sueco fueron de caracter conquistador, y su
radio de accién se limité al Béltico y al mar del Norte, aunque Suecia
en la época de Gustavo Adolfo, emprendié empresas de caracter colo-
nial en la América del Norte que carecieron de trascendencia.

El sistema imperial francés como el espaiiol debe ser estudiado en
su doble caricter de potencia europea e imperio colonial.

El estado francés surgié de la heterogeneidad medieval, por la im-
portancia que en la geografia y la historia de Francia, tienen la ciudad
de Paris y la regién conocida con el nombre de la Isla de Francia.

La unidad territorial, base de la monarquia absoluta, data de Luis
XI, aunque no puede hablarse de nacién francesa hasta 1789.
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La lucha con Espafia que se inicia con la Edad Moderna, consti-
tuye el choque de dos potencias con voluntad de dominio, por sus de-
pendencias en la peninsula italiana, aunque el desarrollo del calvinismo
dio oportunidad a Felipe II para intervenir en la crisis que sufrié Fran-
cia durante las guerras de religi6n.

Enrique IV completé la obra de Luis XI, realizando la unidad mo-
ral del pais y Richelieu sent6 las bases de la hegemonia francesa frente
a la casa de Austria, fijando los lineamientos de la politica internacional
de este pails, basada en el fraccionamiento de Alemania e Italia, situa-
cién que con pequefias alteraciones persistié hasta el siglo xrx.

La expansién colonial francesa como la de Holanda, se produjo
principalmente a expensas de los paises descubridores, aunque el Ca-
nada desde los primeros afios del siglo xvi fue descubierto y colonizado
por Francia, estableciendo el sistema de conceder monopolios a particu-
lares para la explotacién del comercio de pieles, encomendando a los
jesuitas la labor de evangelizacién de los aborigenes.

Las luchas europeas, determinaron que los corsarios franceses hos-
tilizaran las colonias espafiolas, organizando a la vez Compaifiias Co-
merciales como la de San Cristébal que, posteriormente fue reempla-
zada por la Compaiiia de las Islas de América. Y el propio Cardenal
de Richelieu organizé la Compailia de los Cien Asociados, destinada a
explorar y colonizar el territorio situado entre la Florida y el Canada.

La Compaiiia de las Indias Orientales, fundada en 1664, implant
en la India el sistema de factorias, apoderandose también los franceses
de establecimicntos en América especialmente en las Antillas y la
Guayana.

El imperio francés se desarroll6 fundamentalmente durante el rei-
nado de Luis XIV debido a la politica mercantilista de Colbert, uno
de los artifices de la supremacia francesa, pero las guerras de caracter
colonial y continental determinaron la expulsién de los franceses del
Canada y de la India a fines del siglo xvim.

El sistema imperial inglés, llegb a ser en el pasado siglo la mas vasta
organizacién mundial, superada Gnicamente por el imperio espafiol de
la época de Felipe II.

Su desarrollo se inicié6 en la primera fase del ciclo moderno, a ex-
pensas de las naciones descubridoras y colonizadoras Espafia, Portugal,
Holanda y Francia, siendo Inglaterra el pais que sali6 mejor librado
en la etapa de liquidacién del colonialismo que se produce entre los
siglos xvm y xIx.

Desde su origen, el sistema imperial inglés también tuvo el doble
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carcter de potencia europea y colonizadora, aunque su predominio fue
mas efectivo en el mundo colonial que en Europa, pues Inglaterra en
la Edad Moderna luch6é primero frente a Espafia y después contra
Luis XIV, con la finalidad de evitar el predominio de una potencia
en el continente, pero sin descuidar la expansién colonial.

En la etapa medieval, durante el predominio de los mares interio-
res, la politica inglesa tuvo caracter continental, pero desde la época
de los descubrimientos geograficos, sin dejar de ocuparse de los con-
flictos europeos, se orienté hacia obtener el dominio del comercio mun-
dial, dando origen a un extenso sistema imperial, conquistado por me-
dio de guerras europeas y coloniales.

Con excepcién de las expediciones de los Gaboto, mercaderes
italianos al servicio de Inglaterra que, en la época de los viajes de
Colén exploraron el litoral americano, los primeros navegantes ingleses
fueron tratantes de esclavos como Hawkins o corsarios del tipo de Drake,
aunque a mediados del siglo xvi, la Compaiiia Muscovy creada para
el comercio con Rusia, inicié los viajes y exploraciones destinados a
encontrar el paso del Noroeste.

Las luchas de caracter dinéstico y religioso con Espafia, determi-
naron el inicio de la decadencia del poder naval espaifiol y, el Acta
de Navegacién dictada bajo ¢l gobierno de Cronwell, aunque sus ante-
cedentes datan de la Edad Media, fueron las bases del poderio inglés
que por lo general tuvo caracter maritimo.

El Acta de Navegacién de 1651, impedia la entrada en Inglaterra
de mercancias, exceptuando las conducidas en barcos ingleses, lo que
determiné los conflictos con Holanda que desde hacia afios mantenia
una intensa actividad comercial con las islas britanicas, pero después,
por medio del tratado de Breda se regulé el trafico de los barcos holan-
deses e ingleses cn los puertos del Rin, convirtiéndose posteriormente
Holanda en aliada de Inglaterra en su lucha con Luis XIV.

Las guerras que los ingleses desde el siglo xvi sostuvieron con Es-
paiia, Portugal, Holanda y Francia, debidas a controversias de caracter
comercial, territorial o religioso, en 1763 y 1782 con los tratados de
Paris, determinaron la supremacia colonial de Inglaterra.

El sistema imperial inglés utilizé las formas de Compafijas Comer-
ciales, aunque también estableci6 factorias en China y en el resto del
continente asidtico y, en la América del Norte tuvieron colonias de la
corona, de concesién real, y de motivacién religiosa, pero en definitiva
el poder colonial inglés fue producto de las guerras europeas y colo-
niales.
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ETAPA INTERMEDIA :

Entre las dos fases de expansién de los sistemas imperiales moder-
nos, se encuentra una etapa que se caracteriza por la liquidacién del
colonialismo en la mayor parte del continente americano, asi como por
el desarrollo de los sistemas imperiales basados en el dominio sobre
Estados independientes.

La decadencia de sistemas imperiales de caracter colonial, se debi6
a la transformacién de las ideas que durante siglos rigieron a la huma-
nidad por la fuerza de la tradicién y la costumbre.

Pero desde el Renacimiento y la Reforma, se agudizé el conflicto
de la Ciencia y la Razén frente a las autoridades tradicionales, al tra-
tar de racionalizar la divinidad, y de negarse todo lo que se opusiera a
la razén.

Tales principios que constituian una verdadera revolucién en las
ideas, se propagaron desde la época de la Ilustracién, entre una minoria
de grandes sefiores, ministros y escritores dando origen al Deismo y a
la Fisiocracia, asi como a la sustiticién del principio de la soberania
real basada en Dios, por el de la soberania popular del que fue légica
consecuencia la libre determinacién de los pueblos que afecté a los sis-
temas imperiales en su aspecto colonial.

La Revoluciéon Francesa de 1789, que cronolégicamente es posterior
a la Guerra de Independencia de los Estados Unidos, constituy6 a pesar
de ello el factor determinante de los acontecimientos econémicos, poli-
ticos y sociales del siglo x1x, ya que después de la revolucién, puede
hablarse de voluntad nacional o popular, frente a los regimenes de pri-
vilegios sefioriales, de clase o de caracter colonial, sentindose las bases
de la autodeterminacién de los pueblos y del derecho de resistencia a
la opresion.

La guerra de Independencia de las colonias inglesas y espafiolas de
América, constituyen las consecuencias desde el punto de vista cojonial
de las ideas de la Ilustracién, expuestas en la Declaracién de Filadel-
fia de 1776 y en la Declaracién de los Derechos del Hombre y del
Ciudadano de 1789 y cxplican el proceso de liquidacién del colonia-
lismo en la mayor parte del continente americano.

Desde otro punto de vista, la Revolucién Francesa de 1789, es el
antecedente que nos permite comprender el caracter también imperial
del sistema soviético, pues las revoluciones, cuya finalidad es modificar
la situacién existente, siempre desarrollan una politica a la vez agre-
siva y defensiva, contra los paises que integran el antiguo régimen.

Las ideas revolucionarias al chocar con la resistencia de los gobier-
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nos y con la rutina individual, necesitan utilizar la fuerza para impo-
nerse, lo que explica que las revoluciones se caracterizan por la dicta-
dura, asi como por la organizacién de Estados dependientes.

El sistema imperial napoleénico que en muchos aspectos es la con-
tinuacién de la Revolucién Francesa, constituye el ejemplo de un im-
perio de caricter continental y terrestre, pues incluso se desprendié de
sus colonias, basando su poder en el control de paises dependientes que
usando la terminologia politica moderna pudieran denominarse Estados
titeres.

Ese caracter del Imperio de Napoleén Bonaparte, se inicié durante
la Revolucién Francesa que se anexé Bélgica y posteriormente estable-
ci6 las Republicas Batava, Cisalpina, Ligirica, Partenopea, Helvética
y la Italiana, organizandose bajo el imperio como Estados dependientes
el Reino de Napoles, la Confederacién del Rin, el Gran Ducado de
Varsovia y los reinos de Westfalia y Espafia, controlando ademas el te-
rritorio que se extiende desde Espafa hasta las fronteras de Rusia y
desde Holanda y el Baltico hasta el sur de Italia y la costa de Dalma-
cia, basandose su poder en la fuerza de las armas y en la consagracién
popular por medio de plebiscitos semejantes a los que realiza la Unién
Soviética. Por eso, el sistema imperial napolebnico, tiene que ser consi-
derado como el antecedente de los creados por Hitler y Stalin, de pro-
yecciones diferentes en lo ideolégico, distinguiéndose ademas en que
Bonaparte sélo pretendié dominar el continente europeo, mientras que
la Unién Soviética por medio del comunismo tiende a establecer un sis-
tema de caracter mundial.

La derrota de Napoleén restablecié la politica de equilibrio euro-
peo, intentandose por la Santa Alianza la consolidacién del sistema de
Estados dependientes por medio del legitimismo y de la politica de in-
tervenciéon aplicada a Alemania, Italia y Espafia, pero que fracasé al
no poder impedir la independencia de las colonias espafiolas de Amé-
rica, por la oposicién del ministro inglés Canning y la doctrina de
Monroe, ni la independencia de Grecia calorizada por Alejandro I de
Rusia y respaldada por Francia e Inglaterra.

SEGUNDA FASE DE EXPANSION DE LOS SISTEMAS IMPERIALES
EN EL CICLO MODERNO:

Las transformaciones en la vida material y econémica que se inten-
sifican a partir del siglo xvin, contribuyeron a determinar la segunda
fase de expansion de los sistemas imperiales en el ciclo moderno.

Las ideas filoséficas y politicas, replantearon el problema de la or-
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ganizacién de la sociedad con la Revolucién de 1789, revolucionando
al mismo tiempo el campo de la economia. Por eso, las ideas que in-
fluyeron en la Revolucién Francesa y en la liquidacién del colonialismo
en parte del continente americano, determinaron a la vez un nuevo
modo de considerar los problemas econémicos y mercantiles al aplicar
los Fisiécratas las ideas del Deismo y de la Religién Natural a la vida
econémica, sometiéndolas a las leyes naturales.

Los descubrimientos geograficos habian interferido el proceso de es-
tabilizacién de los mercados nacionales, justificAndose el absolutismo
politico y el mercantilismo econémico, por las contradicciones debidas
a la supervivencia de las formas medievales en el mundo moderno.
Pero el proceso de universalizacién rebasé los marcos de la naciona-
lidad, no sélo por la supremacia del mercado mundial sobre el nacio-
nal, sino también por el problema planteado desde aquella época y que
atn no se ha resuelto, entre el enfoque que en el pasado se habja basado
en la ciudad y que el mundo moderno quiso encerrar en la naciona-
lidad, a pesar de que los hechos tendian hacia la internacionalidad.

Este proceso que desde sus origenes tuvo caracteres ideoldgicos, en
lo politico determiné la serie de acontecimientos ya estudiados que in-
fluyeron en la liquidacién del colonialismo en parte del continente ame-
ricano y, en lo econémico, contribuyé a la creacién del capitalismo
moderno, del liberalismo econémico y de la Revolucién Industrial.

En el siglo xvir se conjugaron estos factores que encontraron en
Inglaterra un lugar propicio para desarrollarse, extendiéndose desde alli
a Bélgica, Francia y posteriormente a Alemania, Estados Unidos y algu-
nos paises europeos, constituyendo en la actualidad la Revolucién So-
viética, la ultima fase de dicho proceso de sustitucién del trabajo
manual por el maquinismo.

La ampliacién del mercado mundial acentué el poder del capita-
lismo que para satisfacer sus demandas, se transformé de comercial en
industrial y financiero, contribuyendo a la aparicién de la nueva’ fase
de expansién de los sistemas imperiales que caracteriza al mundo con-
temporaneo.

La influencia de estos factores y en especial de los que estudiamos
en la etapa intermedia, no sélo liquidaron al colonialismo en parte del
continente americano, sino que interrumpieron el proceso de expansién
de los sistemas imperiales, a virtud del impacto de la Revolucién Fran-
cesa y del imperio napoleénico.

El poder de Napoleén Bonaparte sc extendié por casi toda Luropa,
por lo que solamente Inglaterra que se mantuvo en lucha contra Fran-
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cia en este periodo, continué el proceso que caracteriza a todos los sis-
temas imperiales, pues Francia cuyos intereses se circunscribian a Eu-
ropa, carecia adem4s de poder naval suficiente e incluso se desatendié
de la cuestién colonial, como lo demuestra la venta de Luisiana a Es-
tados Unidos, aunque no cabe duda que Bonaparte de haber conso-
lidado su poder, hubiese extendido su influencia especialmente hacia el
Oriente, idea que alent6 en la expedicién a Egipto.

Inglaterra, después del combate de Trafalgar dominé las vias mari-
timas, por lo que pudo apoderarse de diversas colonias de Francia y
Holanda, anexada a Francia desde la revolucién, aunque sélo pudo re-
tener la Guayana, las islas de Tobago, Trinidad, Santa Lucia, Mauricio,
Malta y Heligoland, asi como la Colonia del Cabo, a virtud de los tra-
tados de Paris y el Congreso de Viena, sucediendo algo semejante al
Imperio Ruso, que debido a su situacién periférica, resulté menos afec-
tado por los acontecimientos europecos a pesar de que su territorio fue
invadido por las tropas napolednicas, anexandose el Zar Alejandro I
el reino de Georgia y la Besarabia, continuando ademés la expansién
desde Siberia hasta Alaska y California.

La situacién de los sistemas imperiales en este momento era la si-
guiente:

A Espafta sélo le quedaba en América la peninsula de la Florida,
las islas de Cuba y Puerto Rico, asi como las Marianas y las Filipinas
en Asia y Oceania, conservando ademés en Africa Rio de Oro, Fer-
nando Poo y los viejos enclaves del norte.

Portugal, mantuvo su dominio sobre Angola y Mozambique en las
costas de Africa, asi como los enclaves de Macao en China y Goa en
la India.

Holanda, después de los tratados de Paris y el Congreso de Viena
conservd las islas de Indonesia, asi como la Guayana holandesa, Cura-
zao y algunas islas en las Antillas Menores.

Francia, en la América, cxcepto la Guayana Francesa y las islas
de las Antillas Menores habia perdido los restos de su imperio colonial,
reducido después de las guerras con Inglaterra que desplazaron a Fran-
cia del Canad4 y la India, donde s6lo mantuvo Pondichery y algunos
pequefios enclaves.

Inglaterra, como ya hemos expresado, mantuvo el mas extenso de
los imperios coloniales de esa época ya que ‘en América poseia Canadi,
Belice, Jamaica 'y algunas de las pequefias Antillas, l]a Guayana brita-
nica y la isla de Trinidad. En la India dominaba casi todas las costas,
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ejerciendo influencia sobre algunos marajah del interior del pais, con-
trolando ademés Ceyl4n y la peninsula de Malasia y, por aquella época,
iniciaban su establecimiento en Australia, dominando en Africa Sierra
Leona, Gambia, Costa de Oro y la Colonia del Cabo, asi como algunas
islas ocednicas como Santa Elena.

EXPANSION DE 1L.OS SISTEMAS IMPERIALES EN AFRICA Y ASIA:

Los sistemas imperiales europeos destruyeron el poder de las auto-
ridades y de los valores tradicionales en Asia y contribuyeron a crear
tanto en este continente como en Africa, las condiciones que determina-
ron su emancipacién, debiéndose el retraso de este proceso en relacién
con el americano, al hecho de que Asia y Africa no asimilaron las
ideas occidentales econémicas, politicas y sociales hasta las Gltimas dé-
cadas del pasado siglo.

El Africa Negra en el siglo xix al igual que la América en la Edad
Moderna, fue el continente colonial por excelencia, por lo que fue ca-
lificado como el refugio del colonialismo.

Esa realidad fue consecuencia de diversas causas, pero debemos des-
tacar que en su desenvolvimiento histérico el Africa Negra no alcanzé
la madurez cultural de China y la India y que en dicho continente no
ha existido un Estado semejante al Japén, pues los imperios africanos
se diluyeron con la penetracién europea.

El interior del Africa Negra fue casi desconocido hasta mediados
del siglo x1x, cuando las exploraciones iniciadas por Mungo Park en los
finales del siglo xvi, culminaron con los viajes de Livingstone y Stanley.

Pero a partir de esta época las naciones europeas comenzaron a pe-
netrar en el continente desde sus establecimientos situados en la costa,
hasta que por medio de las Conferencias de Berlin sobre Africa de 1884
a 1885, se fijaron las zonas de influencia de cada pais y las reglas para
la adqu151c1on de colonias en Africa.

La conqulsta del continente se habfa reanudado en 1830 con la
ocupacién de Argel por Francia que después se fue extendiendo hasta
el Sahara, pero los paises europeos no se preocuparon por Africa, hasta
la segunda mitad del siglo x1x cuando ya se sentian en el mundo los
efectos de la Revolucién Industrial y del capitalismo que Lenin calificé
de imperialismo, cuando no era otra cosa que la expansién de los siste-
mas imperiales debido a causas y formas semejantes a los sistemas de
dominacién de la antigiiedad.

Bélgica se apoderé del Congo que en su inicio fue posesién personal
del rey Leopoldo II.



Los Sistemas Imperiales y sus Formas de Dominacion 141

Bismarck, utilizando al comerciante Luderitz, convirtié los territo-
rios de Togo y Camarum en protectorados alemanes, transformandolos
posteriormente en colonias.

La Gran Bretafia, aprovechando la politica enérgica de Cecil Rho-
des se apoder6 de Bechualandia, el Africa oriental inglesa, Rhodesia y
posteriormente de Uganda, el reino Ashanti y Nigeria.

Francia, desde las costas del Senegal y el Congo, penetr6 en el inte-
rior adquiriendo posteriormente parte de Marruecos y la isla de Ma-
dagascar.

Italia, después de fracasar en sus aspiraciones sobre Tinez, pudo
establecerse en Eritrea y la Somalia italianas, completiandose el control
europeo sobre el continente con el protectorado inglés sobre Egipto, la
ocupacién de Tinez por Francia y la de Tripoli por Italia, por lo que
como expresa Carlton J. Hayes “antes de 1875 ni una décima parte
ael Africa habia sido ocupada por las naciones europeas, pero en 1895
todo el continente, menos una décima parte eran colonias de Europa”

En el Asia la expansién de los sistemas imperiales fue diferente, pues
cn la misma época la Gran Bretafia completé su dominio colonial sobre
la India, Ceylin, la peninsula de Malasia, Birmania, Hong Kong y
Aden, ejerciendo ademas influencia en Afghanistin, Nepal y otros Es-
tados del Asia.

Francia se apoder6 de Indochina, extendiendo su influencia a los pai-
ses limitrofes.

Y en la Oceania los holandeses s¢ asentaron en Nueva Guinea occi-
dental, los ingleses en Sarawak, Australia, Nueva Zelandia y Tasmania
y, tanto los Estados Unidos como Alemania se apoderaron de diversas
islas del Pacifico, extendiéndose también los sistemas imperiales a la
zona del Artico donde Dinamarca poseia Groenlandia, y Noruega las
islas Spitzberg, al establecerse los rusos y britanicos en las tierras que
en el Antartico también se establecieron o formularon reclamaciones la
Gran Bretafa, Francia, Noruega, Estados Unidos, Rusia, la Argentina
y Chile.

Sin embargo, en el Asia la accién de los sistemas imperiales fue
diferente en China, donde con la excepciéon de los enclaves de Macao
y Hong Kong, nunca existiecron colonias, sino un sistema peculiar de
concesiones y esferas de influencia, mientras que en el Japén, pais que
después de un breve periodo de dependencia, al asimilar la cultura y
la técnica occidental dio muestras de voluntad imperial de expansién.
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SITUAGION DE LOS SISTEMAS IMPERIALES DURANTE ESTA FASE:

De los antiguos sistemas imperiales, Portugal y Holanda mantuvie-
ron las colonias que poseian, acentuidndose el caracter dependiente del
primero de estos paises.

Espaiia, al liberarse de la dependencia napolednica, quiso mantener
su poder colonial en América, organizando la expedicién que fracasé
con la revolucién de Rafael del Riego, en 1820, tratando ademis de
obtener la ayuda de la Santa Alianza, siendo obstaculizados sus proyec-
tos por el ministro inglés Canning y la doctrina de Monroe y perdiendo
por estos tiempos la Florida que tuvo que ceder a los Estados Unidos.

Sin embargo, Espafia mantuvo sus propdsitos de reconquista como
lo demuestran la expedicién de Barradas a México en 1829, el resta-
blecimiento del régimen colonial en Santo Domingo en 1861, la parti-
cipacién en la expedicién tripartita a México en 1862 y la guerra con-
tra Chile y el Perd de 1865 a 1866, manteniéndose una situacién de
conflicto latente hasta que reconocié la independencia de los paises
hispanoamericanos.

Durante el gobierno del general Leopoldo O’Donell, con la finali-
dad de resolver problemas de caricter interno, ademas de los conflictos
ya citados, sostuvo una guerra con Marruecos en 1859 a virtud de la
cual amplié sus antiguos enclaves en el norte de Africa, llegando en el
presente siglo a un acuerdo con Francia acerca de las esferas de influen-
cia en dicho pais, pero con la guerra cubanohispanoamericana perdié
los restos de su imperio colonial en América y Asia al pasar Cuba, Puer-
to Rico y las Filipinas a poder de los Estados Unidos.

Los nuevos sistemas imperiales en lo colonial siguieron procedi-
mientos semejantes a los de Francia y la Gran Bretafia, debiéndose sus
diferencias a su condicién de Estados o potencias europeas.

Bélgica y Noruega obtuvieron de las grandes potencias el reconoci-
miento de sus derechos en el Congo de 1885 y en las islas Spltzberg en
1925 respectivamente, mientras que la Unién Soviética en 1929 feafir-
moé sus derechos sobre las islas de Francisco José que el gobierno del
Zar se habia anexado en 1916.

La proyeccién imperial de Alemania e Italia fue diferene, ya que
Alemania convertida en pais determinante en Europa influyé también
en las cuestiones coloniales, mientras que Italia pais dependiente en
gran parte de su historia, no pudo apoderarse de Tiinez y fracas6 en su
intento de controlar Abisinia al ser derrotada en la batalla de Adua
en 1896.

Los antiguos imperios de caracter terrestre como el Austrohingaro
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y el Otomano, durante esta fase dependieron de factores de caracter
internacional.

Austria cuyo pleito secular con Prusia se resolvi6 en la guerra de las
Siete Semanas en 1866, después de la formacién del imperio aleméan y
al amparo de su alianza con Alemania, mantuvo una politica expan-
sionista en los Balkanes, mientras que el Imperio Otomano, por causas
de caracter interno se convirtié en el “hombre enfermo” de Europa,
dependiendo su existencia de la proteccién de Francia y la Gran Bre-
tafia que pudieron impedir el expansionismo zarista, aunque en defini-
tiva se produjo el desmembramiento del Imperio turco, con la serie de
acontecimientos que en la historia se conocen con el nombre de la Cues-
tién de Oriente.

Ambos sistemas imperiales, mantuvieron en este época su condicién
de imperios terrestres que los ha caracterizado a lo largo de su historia,
aunque los austriacos trataron de desarrollar en el Adriatico su poder
naval alentando incluso empresa de exploracién y colonizacién como las
ya citadas del artico.

El sistema imperial francés, después del britanico es el mas impor-
tante de este periodo, pues ambos paises con Alemaia y Rusia fueron
las potencias preponderantes en la Edad Contemporinea, debiéndose
tenerse en cuenta que ademas Francia tenia una vieja tradicién colonial.

Su politica que, en lo fundamental, fue de caricter europeo desde
la época de Luis XIV, asi como el predominio maritimo de la Gran
Bretafia, limitaron las posibilidades coloniales de Irancia que sin em-
bargo pudo crear un imperio en Africa que comprendia la mayor parte
de las regiones central y occidental de este continente, asi como la
isla de Madagascar.

La politica imperial francesa se basé en el sistema de asimilacién,
tendiente a que las colonias se incorporaran al Estado y a la naciona-
lidad francesa, aunque en la prictica fue aplicado de diversos modos,
ensayandose incluso en algunas regiones el sistema indirecto que carac-
teriz6 por lo general al régimen britanico, concentrandose el interés de
Francia en las viejas colonias de las Antillas y en las mas recientes del
norte de Africa, con la esperanza que, en definitiva result6é fallida,
de incorporarlas a la metrépoli manteniendo de este modo la pasada
grandeza francesa.

El sistema imperial britdnico fue el mas poderoso de este periodo y
se caracteriz6 por su vertebracién por medio de las rutas maritimas,
asi como por la utilizacién del método britdnico de gobierno indirecto y
nor su evolucién desde el sistema basado en las colonias al de depen-



144 Revista Mexicana de Sociologia

dencia y en definitiva al de interdependencia por medio del Comon-
wealth.

El genio britanico mantuvo en lo europeo la politica del equilibrio
continental y en el mundo se basé en el sistema de rutas que le permi-
tieron vertebrar su dilatado imperio.

La consolidacién del sistema imperial britanico, fue la consecuencia
de su poder naval y del control de las rutas maritimas que desde antes
del siglo xmx habia determinado la conquista y ocupacién de Gibraltar,
Trinidad, Sierra Leona, las islas de Ascensi6n y Santa Elena, Tasmania
y Australia.

La expedicién a Egipto de Napoleén Bonaparte se dirigié contra la
principal ruta britinica, pues dominando el Cercano Oriente y el itsmo
de Suez controlaba la ruta de la India, pero la derrota del Emperador
contribuyé a consolidar el dominio britinico sobre las rutas maritimas
ya que en 1815 se apoderé de Malta, la colonia del Cabo y Ceylan,
asegurandose una avanzada en el Mediterrdneo occidental y dos escalas
en la ruta del Atlantico al Indico.

La actuacién de la Gran Bretafia en la Cuestién de Oriente, tendia
a evitar que Rusia se estableciera en el Mediterrdneo y por eso Disraeli
exigi6 la derogacién del tratado de San Stéfano en el Congreso de Ber-
lin, anexdndose graciosamente la isla de Chipre que fortificé la cadena
mediterrinea formada por Gibraltar y Malta, consolidada posterior-
mente con el canal de Suez y el puerto de Aden, formindose en defi-
nitiva la ruta de la India y del Extremo Oriente con los estableci-
mientos de Singapore y Hong Kong, cuya importancia ha decrecido
porque el poder naval ha sido sustituido por el aéreo y el atémico.

En el aspecto colonial el régimen britinico se bas6é en el sistema
de gobierno indirecto a diferencia del sistema de asimilacién francés
y de la explotacién del trabajo de los nativos del belga.

Los ingleses, en la mayoria de los casos, mantuvieron en sus colonias
el gobierno de las autoridades nativas, ensayado en la India désde el
siglo xvmi, bajo la direccién de un Residente britanico, civil o militar
segin las caracteristicas de la colonia.

Pero ademss, al convencerse de que la politica de caracter colonial
en definitiva es contraproducente, los estadistas britnicos con la clara
visién politica que demostraron al resolver el problema metropolitano
en la Edad Contemporanea, facilitaron la conversién de las colonias en
dominios dependientes de la corona, sistema que se inici6 en el Canad4
en cl siglo xix y quc fuc aplicado posteriormente incluso a la Unidén
Sudafricana y a la India, después de largos conflictos que a veces lle-
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garon a adoptar el caricter de verdaderas guerras como sucedié en el
angloboer.

En este sentido, la Gran Bretafia que lleg6 a adoptar medidas de
caricter socialista, en una larga evolucién que se inici6 con el sistema
de los burgos podridos a fines del siglo xvmm, en el mismo periodo pero
en el campo internacional, ha evolucionado desde el régimen colonial
al de la interdependencia, constituyendo por ello el ejemplo tipico de los
sistemas imperiales del periodo.

El sistema imperial ruso ha mantenido ininterrumpidamente el ca-
racter que lo asemeja a los antiguos imperios orientales.

Originado de tribus y ciudades-estados que fueron civilizados por
la influencia de diversos pueblos como los normandos y los alemanes
y de culturas como la bizantina y la occidental, el Estado ruso se ha
expresado a cabalidad por medio de sus grandes figuras histéricas Ivan
el Terrible, Pedro el Grande y Stalin.

Imperio de caracter terrestre, manifesté escaso interés por las colo-
nias, extendiéndose en forma periférica por medio de la conquista,
continuada por el régimen soviético y de la colonizacién hacia el este,
caracteristica que también lo asemejan a los imperios orientales.

El sistema imperial norteamericano, a pesar de sus instituciones re-
publicanas, en el curso de su historia ha dado muestras de voluntad
imperial de expansién, pues sin perder sus caracteristicas fundamental-
mente democraticas fue aumentando paulatinamente su territorio ad-
quiriendo de Francia la Luisiana, apoderandose de la Florida y ocu-
pando todo el territorio hasta el Océano Pacifico y el Rio Grande,
después de la guerra con México y de la marcha hacia el Oeste seme-
jante a la expansién moscovita en Siberia v de la Argentina y Chile
hasta la tierra del Fuego.

La politica estadounidense de expansién, experimenté en este mo-
mento una variacién como la romana, debida a circunstancias geogra-
ficas e histéricas y no a necesidades demograficas, pues del mismo modo
que la Reptblica romana después de controlar la peninsula italiana dio
a su politica caracter mediterrneo, los Estados Unidos habiendo fijado
sus limites territoriales, al convertirse en poder maritimo extendi6 su
poder al Golfo de México y el mar Caribe, adquiriendo posteriormente
las islas de Hawai y Samoa en el Océano Pacifico, convirtiéndose en
potencia mundial después de la guerra cubanohispanoamericana al ad-
quirir Cuba, Puerto Rico y las Filipinas, ejerciendo desde entonces una
influencia méds o menos directa sobre los Estados americanos que des-
pués de las dos guerras mundiales se extendié a todo el mundo.
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Por Wltimo, tenemos que considerar al sistema imperial japonés, pais
que desde el pasado dio muestras de su voluntad imperial de expansién
en los conflictos con el imperio chino por el control de la peninsula de
Corea.

El Japén en 1837, fecha en que el barco de los Estados Unidos “Mor-
rison” bombardeé las islas Ryukyu, hasta que diversas potencias euro-
peas en el lapso de 1854 a 1866 obtuvieron por medio de la fuerza
privilegios de caracter comercial, parecia que iba a tener un destino
semejante al de China, pero a partir de la Era Meiji en 1868, sin
perder sus caracteristicas tradicionales adopté los métodos y los proce-
dimientos occidentales, convirtiéndose en nacién industrial e imperia-
lista, adquiriendo la isla de Formosa en guerra con China y el control
de Corea después de la guerra rusojaponesa.

INFLUENCIA DE LAS FORMAS DE DOMINACION EN LA POLiTICA
INTERNACIONAL :

La politica internacional de los sistemas imperiales se encuentra
intimamente relacionada con sus formas de dominacién y esta caracte-
ristica que se acentia en la segunda fase del ciclo moderno, tiene sus
antecedentes en la antigiiedad, pues en el mundo helénico junto a la
politica de expansién existi6 a la vez la de dominio entre las diversas
ciudades-Estados, como lo justifican las guerras del Peloponeso.

Los descubrimientos geogréficos y especialmente el nuevo impulso
colonizador que se produjo a consecuencia de la Revolucién Industrial,
determinaron la simultaneidad de la politica colonial y la nacional de
los sistemas imperiales.

Las luchas entre Espafia y Francia cuyos antecedentes lo constituyen
las guerras de Italia, no sélo tuvieron como finalidad la hegemonia con-
tinental, sino que también adquirieron proyecciones mundiales en la
esfera colonial, manteniéndose esta situacién, pero en forma cada vez
mas amplia desde las guerras de Carlos V y Francisco I hasta lo$ con-
flictos calificados de imperialistas de los siglos x1x y xx.

La politica de los sistemas imperiales en casi todo este periodo puede
sintetizarse con el postulado del equilibrio europeo que se perfila desde
el reinado de Luis XIV, pudiendo considerarse a Guillermo de Orange,
Statuder de Holanda y Rey de Inglaterra, como el primero que lo
aplicé en la practica y cuya finalidad era evitar el predominio de uno
de los Estados europeos.

Esta politica funcion6 en la guerra de Sucesién de Espafia, pues
Francia unida a Suecia y a algunes soberanos alemanes trat6 de ase-
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gurarse la sucesién espafiola, con lo que se rompia el equilibrio en Eu-
ropa, ante la posibilidad de la unién de Francia y Espafia.

Inglaterra ante esta situacién ayudé al archiduque de Austria de-
fendiendo sus derechos a la corona de Espafia, pero cuando el archi-
duque Carlos se convirtié en Emperador de Austria, los ingleses favore-
cieron la terminacién del conflicto ante el temor del restablecimiento
del imperio de Carlos V, al comprometerse Francia a que no se uniria
a Espaifia.

Desde entonces la politica europea primero y la mundial después
ha estado orientada por esta doctrina mantenida por Inglaterra, pues
en la guerra de la Pragmatica Sancién, los ingleses apoyaron a Austria
frente a Prusia y a Francia, pero cuando Maria Teresa de Austria
obtuvo la ayuda de Francia y Rusia contra Federico II, los ingleses en
la guerra de los Siete Afios se pusieron al lado de Francia, convirtién-
dose desde entonces la doctrina del equilibrio europeo en la base de la
politica continental y aunque estas guerras también afectaron a las colo-
nias, pues se extendieron a los continentes americano y asiitico, dichos
conflictos tuvieron carcter secundario pues en aquella época lo europeo
predominaba sobre lo mundial o colonial.

La Revolucién Francesa y el Imperio de Napoleén Bonaparte, des-
truyeron el equilibrio europeo, manteniendo Inglaterra su politica con-
tinental alentando una serie de coaliciones contra Francia, hasta que
Napoleén con el zar Alejandro I de Rusia, fijé6 en Tilssit las zonas de
influencia de ambos paises, pero en definitiva el choque de los intere-
ses de ambos imperios, determinaron con la Santa Alianza un sistema
peculiar del control de las cuestiones internacionales por las grandes
potencias.

La actitud inglesa frente a la Santa Alianza, enmascarada en el
principio de la no intervencién y de la autodeterminaciéon de los pue-
blos, obedecié también a su politica de expansién comercial en el con-
tinente americano, asi como a la oposicién al predominio continental
de Rusia después de las guerras napoleénicas, por contribuir a debilitar
el poder moscovita con la guerra de Crimea, replegindose en lo que
sus historiadores llaman el espléndido aislamiento por la perturbacién
de la estabilidad europea por la serie de acontecimientos que determi-
naron la aparicién de nuevas potencias y en especial del Imperio
Aleman.

La politica de Bismarck, a pesar de que también intent6 crear un
imperio colonial, en lo fundamental era de caricter europeo, pero la
inglesa tenia ademéas proyecciones mundiales, por cuyo motivo la inte-
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gracién de los sistemas de alianza en la segunda mitad del siglo xx
tiene el doble caricter de europeo y colonial.

Después de la guerra de 1870 entre la Confederacién de la Ale-
mania del Norte y el Segundo Imperio francés, Bismarck traté de orga-
nizar con la Alianza de Alemania, Austria y Rusia un sistema seme-
jante al de la Santa Alianza, pues dichos paises integraban el grupo
dominante en Europa y ademds, coincidian en los procedimientos que
debian aplicarse en la politica interior de sus respectivos paises.

Pero las aspiraciones de Austria y Rusia en los Balkanes a expensas
del Imperio Otomano, asi como la guerra rusoturca de 1878 y el Con-
greso de Berlin, determinaron la ruptura del acuerdo de los tres Empe-
radores, por el apoyo que Bismarck dio al Austria y a la Gran Bretafia
en ambos acontecimientos, por lo que desde entonces el acuerdo de
Austria y Alemania se conocié con el nombre de la Duplice Alianza.

Francia e Italia que estaban ligadas por vinculos histéricos, ya que
la ayuda de Napoleén III fue determinante en la formacién del Reino
de Italia, se distanciaron por el problema de Thnez que Francia queria
convertir en protectorado, por encontrarse en la frontera de su colonia
de Argel e Italia aspiraba a anexarse por el hecho de que Sicilia se
encontraba frente a Ttnez, lugar donde ademé4s se habian establecido
numerosos colonos italianos, determinando el fracaso de las aspiraciones
de Italia que este pais integrara con Austria y Alemania la Triple
Alianza.

La politica europea y colonial influyé también en la formacién del
otro sistema de alianzas, pues la Entente francorrusa se debi6 a factores
de caracter europeo, mientras que la integraciéon de la Triple Entente
fue obstaculizada por problemas de caricter colonial.

Francia mantenia con la Gran Bretafia el problema de Egipto y
Rusia chocaba con los britinicos en el Cercano Oriente y en la frontera
de la India. Y por este motivo frente al bloque constituido por las na-
ciones de la Triple Alianza, sélo pudo integrarse la Entente Francorrusa,
debido al espiritu revanchista francés y el apoyo dado por Alemania
a Austria en sus aspiraciones balkdnicas por lo que el aislamiento de
Francia y Rusia frente a la Triple Alianza fue la causa determinante
del acercamiento de ambos paises.

Las dificultades entre Francia y la Gran Bretafia, se debian princi-
palmente a Egipto, pues los franceses que habian construido el canal
de Suez y ejercido cierta influencia en este pais, consideraban una cues-
tién de prestigio nacional la retirada de los britinicos de Egipto. Pero
al mismo tiempo, todas las potencias estaban interesadas en el reparto



Los Sistemas Imperiales y sus Formas de Dominacion 149

de Africa después de las conferencias de Berlin de 1884 y 1885 y, aun-
que la Gran Bretafa habia apoyado a Francia frente a Italia en el pro-
blema de Tinez, la realidad era que en Oceania, Siam y especialmente
en el Africa chocaban los intereses coloniales de ambas potencias.

Todos los problemas del Africa o por lo menos los mas importantes
giraban en torno a la cuestién del Congo, pues en la Conferencia de
Berlin no se habian determinado los derechos sobre el Alto Nilo y el
Alto Congo, regiones muy poco conocidas y en relaciéon con las cuales
regia el acuerdo niimero cuatro de la Conferencia que establecié el pro-
cedimiento para las nuevas adquisiciones territoriales en Africa.

Los franceses aspiraban a extender sus dominios desde el Congo
hasta el Océano Indico apoderindose de las fuentes del Nilo y del Con-
go vy, la Gran Bretafia mantenia su derecho al curso del primero de
dichos rios, por lo que se plante6 una cuestién de zonas de influencias
de caracter colonial.

Horacio Herbet, luego Lord Kitchener desde Egipto descendié por
todo el curso del Nilo, venciendo a los partidarios del Madghi en el
Sudan, pero se encontr6 con que el capitan francés Marchand desde
Brazzaville se habia apoderado de Fasheda, situada en las fuentes del
rio Nilo, solucionidndose el conflicto al obtener Francia acceso al rio
por uno de sus afluentes y dividiéndose entre ambos paises el territorio
en litigio, reconociendo ademas la Gran Bretafia los derechos de Fran-
cia sobre todo el territorio que desde el Sahara se extiende hasta el Me-
diterraneo, facilitando este acuerdo la alianza entre Francia y la Gran
Bretafia.

El arreglo de los problemas de la Gran Bretafia y Rusia tuvo un
proceso mas laborioso y en general también se debi6 a conflictos de ca-
racter colonial.

La politica de expansién del sistema imperial moscovita sobre los
Balkanes, fue detenida por la guerra de Crimea y después por la Con-
ferencia de Berlin, por lo que los rusos apartindose de los problemas
europeos se orientaron hacia el Este.

Los rusos que ya habian recorrido toda la Siberia, desde Georgia
se apoderaron de Kakum y de la zona petrolera de Baku, tratando tam-
bién de adquirir cierta preponderancia politica religiosa en la zona que
desde Armenia se extiende hasta el Sudan, aunque dicho proyecto fra-
cas6 al controlar Lord Kitchener este ultimo territorio. Pero desde el
Caucaso el poderio ruso se extendié hacia el este chocando con la Gran
Bretafia en Afghanistin a partir de 1878, manteniendo ademais el impe-
rio moscovita conflictos con Persia, chocando con la Gran Bretafia por
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la construccién del Ferrocarril del mar Caspio a Samarcanda y, por
ultimo con el Japén que ya se habja aliado a la Gran Bretafia, por la
cuestién de las zonas de influencia en el Extremo Oriente.

Estos problemas dieron origen a un largo conflicto en Afghanistan
y a la guerra rusojaponesa de 1905, pero la situacién creada en Europa
por el creciente poder del imperio alemin determin6 en 1907 el arreglo
anglorruso, asi como la Triple Entente entre Francia, la Gran Bretafia
y Rusia restableciéndose el equilibrio europeo hasta la Primera Guerra
Mundial.

CICLO ACTUAL DE LOS SISTEMAS IMPERIALES
Y TENDENCIA A LA INTERDEPENDENCIA

Con las dos guerras mundiales se inicia un ciclo en los sistemas
imperiales y sus formas de dominacion que se caracteriza por la nueva
fase de liquidacién del colonialismo, el debilitamiento de los viejos sis-
temas imperiales, de las viejas colonias o paises dependientes, y, sobre
todo, por el proceso hacia la interdependencia debido a la situacién
producida por los dos grandes sistemas imperiales de la actualidad, los
Estados Unidos y la Unién Soviética.

NUEVA ETAPA DE LIQUIDACIéN DEL COLONIALISMO:

Las dos guerras mundiales determinaron una nueva etapa de liqui-
dacién del colonialismo que para algunos es definitiva y que pre-
senta grandes analogias con la que se produjo en el continente ameri-
cano entre los siglos xvim y xix.

No s6lo en el Asia sino también en el continente africano, nuestra
época se caracteriza por el repliegue de los sistemas imperiales en escala
mundial, aunque este proceso casi no ha afectado al continente ameri-
cano, ni ha impedido el desarrollo de dos sistemas imperiales “cuyo
poder como el de los Estados Unidos y la Unién Soviética nunca fue
concebido por el hombre.

Los comunistas han querido enlazar esta realidad histérica con la
Revolucién Soviética de 1917, afirmando que del mismo modo que las
ideas de la Ilustracién influyeron en los movimientos revolucionarios
e independentistas que se produjeron entre los siglos xvir y xrx, la doc-
trina socialista y en especial el marxismo, determinaron también los
acontecimientos analogos quc sc han producido e¢n ¢l mundo desde me-

diados del pasado siglo.
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La afirmacién de los comunistas s6lo es exacta parcialmente, pues
es indiscutible que la serie de revoluciones que se iniciaron con la de
1848 en Francia y que culminaron con la Soviética de 1917 y en el
actual régimen cubano, se deben a la doctrina y los procedimientos del
socialismo y del marxismo, pero su influencia en el proceso que deter-
miné la liquidacién del colonialismo en nuestro siglo, es mucho menor,
pudiendo agregarse que por el contrario, los regimenes comunistas han
contribuido a establecer un sistema que en algunas partes del mundo
han creado regimenes que actualmente constituyen una nueva forma de
dominacién.

La doctrina marxista y la Revolucién Soviética, como idea y acon-
tecimiento estremecieron al mundo, pero el marxismo no es doctrina
nacional pues se basa en la dinidmica de las clases sociales y al igual
que el internacionalismo nada tiene que ver con la sociedad en gene-
ral, sino con una parte de ella o sea el proletariado.

El marxismo fue elaborado para paises en los que existieran clases
sociales y en especial, las que segin Marx son de caricter antagoénico,
la burguesia y el proletariado, constituyendo a la vez una interpretacién
valiosa del capitalismo de la época de Marx, pero que no puede apli-
carse a los paises que no han alcanzado la etapa industrial y mucho
menos a los que formaron parte del mundo colonial.

Este fue el motivo por el cual Lenin sustituy6 el proletariado por el
partido y por el cual revisé la doctrina marxista supeditando el capita-
lismo al imperialismo que defini6 como una etapa superior de aquél,
haciendo posible de este modo la aplicacién de lo que se conoce con el
nombre de marxismo-leninismo a los paises insuficientemente desarro-
llados como la Rusia zarista, asi como a las colonias y dependencias
politicas y econémicas como intenta hacerse ahora.

Todo esto que fue suficiente como explicacién teérica de la Revo-
lucién Soviética de 1917, carece de sentido cuando se intenta aplicar a
los lugares en que no existe feudalismo, burguesia y mucho menos el
proletariado como clase, ya que algunos de ellos como el Congo o el
Yemen no han rebasado en muchos aspectos la etapa tribal, en la que
no existen clases, nacién y mucho menos Estado que puede ejercer la
dictadura, por lo que en dichos paises no puede hablarse de marxismo.

Lo que funciona en estos pueblos es el antimperialismo, expresién
moderna de la repulsion de los pueblos primitivos a lo extranjero, pues
las formas de dominacién de los sistemas imperiales, permiten al comu-
nismo aplicar a los pucblos coloniales o subdcsarrollados, una doctrina
que se¢ base en los viejos ideales de libre determinacién de los pueblos
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que inspiraron la guerra de Independencia de los Estados Unidos y la
Revolucién Francesa de 1789.

De ahi que la tactica del comunismo en estos paises se base en el
antiimperialismo que es mas leninista que marxista, acoplado a la exal-
tacién del nacionalismo, con la adicién de la dictadura que en la practica
es mas politica que proletaria.

El repliegue del colonialismo en esta época se debe a diversas cau-
sas, aunque en primer término debemos considerar la contradiccién
existente entre las ideas democraticas y de libre determinacién de los
pueblos, mantenidas en los paises metropolitanos y la negacién de di-
chos principios en las colonias. Por eso consideramos que este acon-
tecimiento se debe a los mismos factores que determinaron también la de-
cadencia del colonialismo en el continente americano entre los siglos
XVIII y XIX.

La Primera Guerra Mundial con los catorce puntos del Presidente
Wilson —que en el continente americano mantuvo una politica dife-
rente— formulé sus fundamentos ideolégicos entre los cuales se encon-
traban el restablecimiento de la independencia de Bélgica, la autonomia
e independencia de las nacionalidades que integraban el Imperio Aus-
trohtingaro, asi como el restablecimiento del cstado Polaco repartido
desde el siglo xvmm, es decir que se reconocian el principio de libre deter-
minacién de los pueblos en Europa, el cual fue aplicado en los tratados
de paz, no sucediendo lo mismo con las colonias.

En la Segunda Guerra Mundial, desde la Carta del Atlantico, nombre
con que se conoce la declaracién de Churchill y Roosevelt de 1941,
hasta los acuerdos adoptados en Potsdan por los Estados Unidos, la
Gran Bretafia y la Unién Soviética en 1945, se acordé prohibir toda
clase de alteraciones territoriales, sin la previa conformidad de los pue-
blos interesados; el respeto al derecho de todos los pueblos a determinar
su forma de gobierno; la eliminacién de la tirania, la esclavitud, la opre-
sién y la intolerancia; que los pueblos de Europa Oriental después de la
guerra, determinarian su futura organizacién; asi como ayudar a los
pueblos liberados a resolver democraticamente sus problemas, constitu-
yéndose gobiernos provisionales representativos de todos los sectores y
partidos democréticos, facilitando la celebracién de elecciones a los efec-
tos de su organizacién definitiva.

Sin detenernos en la infracciéon de todos esos acuerdos y postulados,
como lo constituye la anexién a la Unién Soviética de los territorios de
Prusia Oriental y de Polonia, sin la aquiescencia de los interesados, todas
estas declaraciones tenian que influir poderosamente en la situacién de
los colonias y de los paises dependientes.
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Ademés y con esto no defendemos ni justificamos al colonialismo,
pues estimamos que la libre determinacién de los pueblos, demostrada
de modo efectivo y no solamente con procedimientos verbales, consti-
tuye el fundamento de la estabilidad nacional y mundial, no puede ne-
garse que los sistemas imperiales directa e indirectamente, siempre con-
tribuyen al proceso de liberacién que caracteriza a las colonias y a los
paises dependientes.

El alfabeto se generaliz6 en la zona del Mediterraneo por los nave-
gantes fenicios, la cultura helenistica se propagd por las conquistas de
Alejandro Magno, el Imperio Romano universalizé su derecho y contri-
buyé a la propagacién del cristianismo y la mayor parte de los grandes
hombres del continente americano Washington, Miranda, Bolivar, San
Martin y Marti, nacieron bajo regimenes coloniales, demostrando estos
ejemplos que en los sistemas imperiales se gestan los factores de su
destruccién.

EL NACIONALISMO EN ASIA Y AFRICA:

Los paises asiaticos no reaccionaron de modo analogo ante la pene-
tracién de los sistemas imperiales europeos, pues la India fraccionada
geografica, politica y socialmente, se convirtié en una colonia. China,
pais mis unificado por la geografia y por la autoridad del Emperador,
devino en dependencia politica. Y el Japén, a virtud de que el Mikado
constituye la expresién de la vida japonesa en definitiva, se convirti6é en
potencia imperialista.

La guerra del opio y las insurrecciones de los Tai Ping y de los
Boxer, constituyeron la reaccién del pueblo chino ante la expansién eu-
ropea, para el desarrollo del nacionalismo en el continente asiatico, en
gran parte fue la consecuencia de la batalla de Tushima, pues como dice
Shiridharani “fue la primera vez que una potencia asiatica habia resul-
tado victoriosa contra una potencia occidental”.

Sut Yat Sen organizé en el Japén el Tung Men Hui, primer partido
revolucionario chino y Chiang Kai Shek se formé militarmente en este
pais. Y aunque el movimiento nacionalista hindé no adquirié consisten-
cia hasta el Gandhi, la guerra rusojaponesa también influy6 en la India,
debiendo anotarse que durante la Segunda Guerra Mundial Chandra
Bose, lider del partido del Congreso Hindd, asi como revolucionarios de
Birmania, Java e incluso las Filipinas colaboraron con los japoneses
frente a las potencias occidentales.

El nacionalismo africano sc desarrollé mucho més tardiamente, puecs
casi hasta entrado el siglo x1x el Unico contacto cultural de los pueblos
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de este continente con la cultura occidental, fue por medio de la
esclavitud.

Por eso hasta 1919, fecha en que se celebraron las primeras reunio-
nes en Paris, Londres y Lisboa, por representantes de todos los grupos
negros del mundo, manteniendo el principio de “Africa para los afri-
canos”’, no se inici6 aunque de modo incipiente, el movimiento nacio-
nalista en este continente que en pocos afios esti logrando la erradicacién
del colonialismo en Africa.

DEBILITAMIENTO DE LOS VIEJOS SISTEMAS IMPERIALES:

El repliegue en escala mundial del colonialismo, ademés de las cau-
sas que en gran parte son de caricter ideoldgico y a las que ya nos hemos
referido, se debe también al debilitamiento de los viejos sistemas impe-
riales, asi como a la tendencia que se acentia después de la Segunda
Guerra Mundial a sustituir los sistemas de dominacién basados en colo-
nias o paises dependientes, por la interdependencia.

Entre los antiguos y modernos sistemas imperiales Portugal, Espafia,
Holanda, Bélgica, Dinamarca, Noruega, Alemania e Italia, han perdido
sus colonias o las mantienen en precario e, incluso la Gran Bretafia y
Francia han dejado de ser grandes potencias, por lo que la liquidacién
del colonialismo y el debilitamiento de los sistemas imperiales, tienen que
considerarse con hechos correlativos que se influyen mutuamente, en
vez de buscar entre ellos una relacién de causa y efecto.

La Gran Bretafia y Francia mantienen aun parte de sus sistemas
imperialistas, aunque en la mayoria de los casos la relacién colonial o
de dependencia ha sido transformada en interdependencia, menos acu-
sada en la Comunidad Francesa que en el Commonwealth britinico,
como lo demuestran la separacién de la Unién Sudafricana, asi como
los problemas suscitados por el intento de incorporacién de la Gran Bre-
tafla al Mercado Comtn Europeo.

La decadencia de ambos sistemas imperiales mis visible en su condi-
cién de grandes potencias, lo que se debe a nuestro entender a que
Francia primero y la Gran Bretafia después, no supieron responder debi-
damente al reto de la historia.

La preponderancia francesa fue articulada por el Cardenal Richelieu
y consistia en aprovechar la desunién de Alemania e Italia, pero desde
que en 1871 se organizaron el Reino de Italia y el Imperio Alemén, se
inici6 la decadencia francesa.

El caso de la Gran Bretaha es diferente, pues se debe al hecho de
mantener la politica de equilibrio en Europa a pesar de que se habia
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modificado la situacién de este continente y del mundo, desde que los
Estados Unidos y el Japén participaron en la Primera Guerra Mundial.
Sin embargo, a pesar de ello, temiendo que el poderoso ejército francés
se impusiera en Europa, la Gran Bretafia no se opuso al rearme aleman
e incluso calorizé el aumento de la flota italiana para equilibrar el poder
de la escuadra francesa del Mediterraneo.

La Primera Guerra Mundial se decidié con la intervencién de los
Estados Unidos y en la segunda fue decisiva la participacién de este pais
y de la Unién Soviética. Por eso el mundo occidental del que forman
parte Francia y la Gran Bretafia, depende en gran parte del respaldo
militar norteamericano.

Pero la decadencia de ambos sistemas imperiales quedé demostrada
por el hecho de que la potencia que en 1882 bombarde6 impunemente
a Alejandria, convirtiendo a Egipto en un protectorado, en 1956 con
la ayuda de Francia no pudo continuar la accién militar encaminada a
impedir la nacionalizacién del canal de Suez.

COMPLEJ'O DE COLONIALISMO Y TENDENCIAS IMPERIALISTAS DE ANTIGUAS
COLONIAS O PAfSES DEPENDIENTES:

En la actualidad, no cabe duda que los Estados Unidos y la Unién
Soviética, constituyen los sistemas imperiales dominantes en un mundo
que se caracteriza por el temor y la incomprensién, contribuyendo a
acentuar la confusién en que vivimos el complejo del colonialismo, asi
como las tendencias imperialistas de que estan dando muestras algunos
estados que hasta hace poco fueron colonias o paises dependientes.

El complejo de colonialismo, cuestién que amerita un estudio maés
detallado, se constata por el hecho de que el Congo, pais que acaba de
ser declarado independiente se encuentra intervenido por las tropas de la
O. N. U,, a virtud de que el gobierno nacional no pudo garantizar el
orden y carecia de fuerzas para evitar la intervencién de las potencias
extranjeras.

En el otro aspecto de la cuestién, o sea la tendencia de expansién
imperialista de que estdn dando muestras antiguas colonias o paises
dependientes, consideraremos los casos de la India, Indonesia, Egipto y
China comunista.

La India, ante la actitud agresiva de China comunista, estid apli-
cando la politica de no violencia del Gandhi, pero sin embargo no vacilé
en apoderarse de Goa, viejo enclave portugués que geograficamente per-
tenece a la India que, en esta ocasién actué por medio de la fuerza,
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utilizando los mismos argumentos que en el pasado sirvieron de justifi-
cacion a los portugueses, franceses e ingleses para dominar dicho pafs.

Indonesia, aprovechando la decadencia del poder colonial holandés
y el complejo de colonialismo a que antes nos hemos referido, ha im-
puesto su criterio en la cuestién de la Nueva Guinea occidental, sobre
cuyo territorio el tiinico derecho que posee es que ambos fueron colonias
de Holanda, pues los habitantes del Irin occidental no tienen nexo ra-
cial, histérico ni de ninguna especie con los indonesios.

A pesar de ello, la region sin tener en cuenta la opinién de sus
habitantes, serd entregada a Indonesia que se ha comprometido en rea-
lizar dentro de unos afios un plebiscite, lo que parece poco serio dado que
la cultura de los paptias es de caricter muy primitivo. Por eso, esta
cuestién sobre la cual podria escribirse mucho, simple y llanamente cons-
tituye un acto de colonialismo basado en la antigua politica de zonas
de influencia.

El caso de Egipto es diferente, pues Nasser aplicando la politica
panarabista y aprovechando la situacién creada por el conflicto de Israel
y los paises arabes, asi como el equilibrio inestable que existe entre los
Estados Unidos y la Unién Soviética, estd desarrollando una politica
expansionista en el mundo arabe, muy semejante aunque en menor es-
cala al paneslavismo y el pangermanismo de las viejas potencias que ya
parecia superada.

Con ese fin organizé la Republica Arabe Unida, intervino en el pro-
blema de Argel y esti calorizando la crisis del Yemen, tratando de ci-
mentar su control sobre los pueblos arabes.

Por dltimo, la China comunista que en el pasado tuvo colonias, pai-
ses tributarios y dependientes, constituye el ejemplo de un sistema im-
perial en desarrollo, ya que esti tratando de imperar sobre los paises
de su periferia, como lo demuestran la guerra de Corea, cuestién polé-
mica, en la que nos atenemos a las resoluciones de la O. N. U., asi como
su accién en el Sureste de Asia, el Tibet y, sobre todo, por su pofitica
agresiva en la frontera hindd, nico pais que en el futuro pudiera ser
su rival en el continente asiitico.

La China comunista, cuya politica de expansién se hace sentir en
Albania estd limitada, aunque por motivos diferentes por los Estados
Unidos y la Unién Soviética, pero se encuentra en el camino de inte-
grar un sistema imperial de proyecciones mundiales.

Estas realidades histéricas y politicas, carecen de trascendencia ante
la critica situacién que confronta la humanidad y estimamos que dichos
paises estin aprovechandose de la guerra fria, para resucitar el colonia-
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lismo, la dependencia econémica o politica y el sistema de zonas de in-
fluencia que parecian destinados a desaparecer al concluir la Segunda
Guerra Mundial.

CARACTERES Y PROCESO DE LA INTERDEPENDENCIA

Lo antes expuesto demuestra que los sistemas imperiales y sus formas
de dominacién, han seguido un proceso evolutivo cuya etapa final lo
constituye la integracién de los sistemas imperiales que en la época actual
abarcan a todo el universo.

El ciclo antiguo se cerré con la incorporacién al sistema imperial
romano, de las colonias, paises tributarios y dependientes, las ciudades
y estados soberanos, asi como la mayor parte de los sistemas imperiales
de la antigiiedad, produciéndose un proceso analogo, aunque en menor
escala en la India, China y en parte de los paises de la América
precolombina.

Pero en el ciclo moderno, por la influencia de la tradicién cultural
grecorromana Yy, sobre todo, de los descubrimientos geograficos, los nue-
vos sistemas imperiales se basaron en los Estados nacionales, pero su
ambito en vez de ser local o regional fue continental o mundial, acen-
tudndose en la actualidad, por la universalizacién de la cultura, la ne-
cesidad de la interdependencia entre los pueblos.

Esta situacién, que para nosotros es una exigencia de la presente
situacién internacional, responde a antecedentes y causas de diversa
indole.

Las tribus, en determinados casos, arribaron en su evolucién a una
especie de interdependencia como lo demuestran la “Confederacién de
las Cinco Naciones” iraquesas, asi como la federaciéon de los pueblos
germanicos. Pero el mundo antiguo, cuya historia se cerré con el Im-
perio Romano, en cierto sentido constituye la negacién de la interde-
pendencia, ya que la mayor parte de los pueblos histéricos de aquella
época, con la excepcién de la India y China, se incorporaron al Imperio
Romano o en alguna forma dependieron de él.

El Sacro Imperio Romano Germanico, con las limitaciones propias
de la etapa medieval, organizé un sistema peculiar de interdependencia
entre soberanos, a virtud del caricter federativo. establecido por la Bula
de Oro, asi como por la accién de organismos como la Dieta que regu-
larizaron la organizacién del imperio.

Por dltimo, los tratados internacionales a partir de la Paz de West-
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falia, fueron estableciendo una serie de normas, en parte incumplidas,
pero que regularizaban la vida internacional limitando a la vez la sobe-
rania de los estados, como la neutralidad de Suiza y de Bélgica, la aboli-
cién de la esclavitud, la regularizacién del tratamiento de los heridos y
prisioneros de guerra, la proscripcién del uso de los gases en los conflictos
bélicos, hasta que, con las conferencias de La Haya se inici6 el proceso
para establecer regulaciones de caracter permanente en el dmbito inter-
nacional, que culminaron en la Liga de las Naciones y las Organizaciones
de las Naciones Unidas.

La interdependencia, a pesar de esos antecedentes y de otras mas
que pudieran relacionarse, es algo reciente y, en lo fundamental, se debe
a la universalizacién de la cultura, ya que en el presente todos los pue-
blos, grandes o pequeiios, poderosos o débiles, desarrollados o subdes-
arrollados, de cultura superior o primitiva, se encuentran intimamente
relacionados.

La primera cuestién que se plantea ante esta realidad, es si puede
admitirse que existan estados soberanos ¢ independientes, opinando nos-
otros que en muchos casos las antiguas colonias, a pesar de tener go-
bierno propio e incluso representacién en la Organizacién de las Naciones
Unidas, no pueden considerarse independientes en la plena acepcién
de esta palabra, aunque esta cuestién estd enmascarada por la politiza-
cién del momento en que vivimos, pues las palabras tienen diversas
acepciones, seglin nuestras ideas politicas o econdémicas.

Pero, sin embargo, no cabe duda que la Unién Soviética no ha
podido resolver de acuerdo con sus ideas la cuestién de Berlin.

Que Francia y la Gran Bretafia, tampoco pudieron evitar la nacio-
nalizacién del canal de Suez.

Que Hungria intentd indtilmente modificar sus instituciones politi-
cas y econdmicas.

Que los Estados Unidos, a pesar de la fracasada invasiéon de Playa
Girén, cuyo trasfondo atin no se ha aclarado suficientemente, én la
actualidad estd normando su conducta relativa a Cuba, a los acuerdos
interamericanos.

Que Laos fue intervenida por los paises interesados en que su pro-
blema de caricter local e interno, no se convirtiera en un pretexto para
la guerra nuclear.

En fin, una serie de hechos cuya relacién seria interminable y algu-
nos de los cuales, en el pasado, hubiesen sido considerados como “casus
belli”, comprueban que en la actualidad la soberania y la independen-
cia nacionales estin limitadas por circunstancias de indole diversa.
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Las consecuencias que se deducen de esto, es que los pueblos cada
vez dependen mas los unos de los otros, adecuando sus actuaciones a un
complejo de intereses que no dependen de su voluntad soberana y, esa
situacién de mutua dependencia es lo que constituye la interdependencia
que siempre es relativa, ya que la absoluta no existe en la actualidad,
ni entre los Estados Unidos v la Unién Soviética.

La interdependencia, por lo general es de caracter politico o econé-
mico, pudiendo establecerse la regla que la interdependencia econémica,
no siempre determina la politica, mientras que al contrario la de caracter
politico siempre produce la econémica, pues en definitiva determina
cierta forma de dependencia, como sucede a los paises en los cuales la
organizacién del Estado, la politica exterior, sus sistemas de defensa e
incluso la planificacién de su economia, estin mas o menos determinados
por el pais preponderante.

La guerra es Ja causa fundamental de la dependencia, mientras
que los acuerdos internacionales por lo general producen la interdepen-
dencia, constatando la historia que los pueblos y naciones dificilmente
se acomodan a la dependencia, como lo demuestran los hebreos y pola-
cos, no sucediendo lo mismo con los estados y gobiernos, pues existen
numerosos ejemplos de estados y gobiernos titeres, tanto en el presente
como en el pasado.

La interdependencia entre los pueblos, asi como los diversos grados
de dependencia, adoptan diferentes formas, pues pueden ser culturales,
religiosas, ideoldgicas, comerciales, etc. .., aunque todas en definitiva
derivan en las de caracter politico o cconémico o en ambas a la vez.

En los paises en que existen gobiernos de caracter personal, como
sucedié con Hitler y Stalin, no puede hablarse de interdependencia, pues
la autoridad del dictador se ejerce sin limitaciones, no sélo sobre su pais
sino también sobre los que le son dependientes, no sucediendo lo mismo
con los estados en que el poder reside en instituciones y organismos di-
versos, de caracter ptblico o privado, lo cual facilita la interdependencia
al tener acceso los paises mas o menos dependientes, a las fuentes y
organismos de poder del pais preponderante.

La necesidad de alianzas frente a un estado agresivo, determina la
dependencia o la interdependencia relativa segin el caso, lo que también
sucede a los paises pequefios y débiles, situados en las cercanias de csta-
dos poderosos, pues siempre se convierten en dependientes o su interde-
pendencia es muy relativa.

El control de las materias primas, asi como todo lo rclativo al precio
de los productos basicos, que antes era causa determinante del colonia-
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lismo, en la actualidad sirve de base a la interdependencia mas o menos
relativa, dependiendo ¢l grado de la misma del trato que la nacién pre-
ponderante dé a los productos del pais dependiente, ya que no es lo
mismo un precio especial como el que los Estados Unidos daba al aziicar
cubano, que el pago de los productos de acuerdo con el precio mundial
o por debajo de él, constituyendo esta relacién de caracter econémica,
uno de los elementos que favorecen u obstaculizan la interdependencia.

Por 1ltimo, los tratados y acuerdos de caracter politico, econémico,
militar o regional como la Organizacién del Tratado del Atlantico del
Norte, el Pacto de Varsovia, el Mercado Comiin Europeo, El Consejo
de Asistencia Mutua o Comecon soviético, la Organizacion de Estados
Americanos y el Tratado de Libre Comercio de la América Latina,
constituyen formas de interdependencia mas o menos relativas.

Todos estas formas de interdependencia no sélo se deben a la uni-
versalizacién de la cultura, sino también a la critica situacién que con-
fronta la humanidad ante la posibilidad de una guerra nuclear.

El mundo depende de dos sistemas que hemos calificado de impe-
riales, pues su poder es mayor que el de todos los imperios del pasado vy,
en ese aspecto, el hombre contemporaneo, ante el dilema representado
por la guerra nuclear, con su secuela de destruccién casi total o de de-
pendencia a uno de los sistemas imperiales, no tiene otra salida que la
interdependencia.

Entre los Estados Unidos y la Unién Soviética, dado su poder y su
capacidad de destruccién, existe el grado mayor de interdependencia,
que no calificamos de absoluta porque se basa en el temor y la
incomprensién.

El poder de los Estados Unidos esta limitado por el de la Unién
Soviética, pero ademéas por la Organizacién de las Naciones Unidas,
por sus instituciones y sus lcyes por sus obligaciones contractuales y, en
dltima instancia, por la opinién pidblica nacional o mundial exprcsada
por medio de la prensa.

La Unién Soviética, por el contrario, sélo se encuentra limitada por
el poder de los Estados Unidos, ya que en la Organizacién de las Na-
ciones Unidas ha utilizado con frecuencia el veto y las instituciones, la
opinién piblica y la prensa soviéticas estan controladas por el gobierno
y el partido comunista, demostrando la historia cual es la politica de la
U. R. S. S. en relacién con las leyes en lo interior y con los tratados
en lo exterior.

Entre ambos sistemas existe un equilibrio basado en sus respectivas
zonas de influencia, que fueron fijadas en las conferencias de Yalta vy
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Potsdan, cuyo equilibrio cada vez es méis inestable debido a la guerra
fria.

Esta situacién que calificamos de equilibrio inestable, pero que tam-
bién es de caricter fluido, se debe a la politica expansionista soviética
cuya finalidad es la comunizacién del mundo, frente a la de los Estados
Unidos que lucha por la supervivencia, pues conforme a los postulados
del marxismo-leninismo, la destruccién del sistema democritico-capita-
lista, cuyo maximo representante son los Estados Unidos, es inevitable.

Ambos paises, sin embargo, tienen grandes analogias, aunque se dife-
rencian radicalmente por su ideologia y sus instituciones.

En lo fundamental, su politica no ha sido colonialista, pues Rusia
cedi6 Alaska a los Estados Unidos vy, este pais dio la independencia a
Cuba y Filipinas, convirtiendo a Alaska y Hawai en Estados de la Unién,
no pudiendo calificarse de colonia a Puerto Rico, después de la reso-
lucién que en 1953 adopté la Organizacién de las Naciones Unidas.

La expansién de los Estados Unidos y de la Unién Soviética, en lo
esencial ha sido de caricter terrestre y a expensas de los territorios y pai-
ses limitrofes.

Los Estados Unidos, después de consolidar su territorio continental,
a consecuencia de la guerra contra México y de la expansién hacia el
oeste, al convertirse en potencia maritima en 1898, sc apoder6 de Cuba,
Puerto Rico y las Filipinas, después de la guerra cubanohispanoamerica-
na y en 1903 ocuparon la zona del canal, conservando en la actualidad
algunas pequeflas colonias, siendo sus Gltimas adquisiciones territoriales
las islas que administran a virtud del tratado con el Japén, después de
la Segunda Guerra Mundial.

La Unién Soviética, en su expansion, ha seguido las rutas sefialadas
por el zarismo, pues aprovechandose del pacto nazisoviético se apoderd
de parte de Polonia y Finlandia, asi como de las naciones balticas libe-
radas después de la Primera Guerra Mundial, consolidando dichas adqui-
siciones mediante los acuerdos que pusieron fin a la Segunda Guerra
Mundial, al amparo de los cuales se apoderaron de Besarabia, Buco-
vina, de la Prusia oriental y de parte de Polonia y de la isla de Sahkalin,
ampliando al mismo tiempo su zona de influencia, al controlar la mayor
parte de los paises balkanicos y de la Europa oriental, manteniendo en
las islas articas como las de Francisco José, una situacién de dependen-
cia politica y econémica.

Por ultimo, ambos paises se caracterizan por la conversién en Es-
tados federales de sus antiguos territorios, proceso que se inici6 en los
Estados Unidos desde el pasado siglo vy que ha terminado en estos afios
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con la estatizacién de Alaska y Hawai y, que comenzé en Rusia después
de la Revolucién de 1917, por la politica soviética que es de caracter
plurinacional, contraria al centralismo zarista, que le ha permitido con-
vertir a los antiguos distritos, territorios y Republicas auténomas en
Repiiblicas Federales que integran la Unién Soviética.

Esta pugna que en cierto sentido es de caracter revolucionario, pues
lo que se debate en el fondo es la politica soviética de comunizar al
mundo y la de los Estados Unidos de mantener su sistema politico y
econémico, constituye el mayor obstaculo para la interdependencia entre
los pueblos que méas o menos se encuentran identificados o dependen de
ambos sistemas imperiales, aunque no es dificil prever que el temor a la
destruccién atémica, contribuya en definitiva al establecimiento de la in-
terdependencia que consideramos la tnica salida de la actual situacién
internacional.

Lejugié, en su obra los Sistemas Econdmicos, al tratar de la incor-
poracién de los paises de la Europa oriental, al bloque soviético, dice:

“Todas estas economias, exceptuando a Yugoeslavia que se separd
(lo que ha sucedido Gltimamente con Albania) integraron el Comecon
o Consejo de Asistencia Mutua que es una réplica soviética de la
O.E.C.E. de la Europa occidental y desde entonces su desarrollo eco-
némico esta controlado y orientado en funcién de objetivos de conjunto
extrafios a las aspiraciones y condiciones de cada pueblo.”

“Los diversos estados adoptaron (el subrayado es del autor), de 1949
a 1955 los planes quinquenales, sustituyendo los primeros planes empi-
ricos y quiméricos, por los ya probados en la U. R. S. 8.”, agregando
posteriormente que “‘se intensificaron los intercambios con el bloque
oriental, se especificaron las atribuciones de los miembros y tiende a
establecerse una divisién del trabajo internacional, que ha determinado
que algunos Estados se quejen de que son explotados por la U. R. S. S.
que le impone precios arbitrarios y desfavorables y determina la explo-
taciéon de los productos nacionales”.?

Y Antonio Giolitti, en su obra El Comunismo en Europa, basada
en textos oficiales de los partidos comunistas europeos, incluye el infor-
me de Gomulka en el VIII Plenum del “Partido Obrero Unificado
Polaco”, en el que constan los siguientes parrafos:

“En las relaciones entre los partidos y los Estados del campo socialista
no existe ni deberia existir razén alguna de roce...” “En el marco de
tales relaciones cada pais ha de gozar de plena independencia y auto-

1 J. Lajugié. Los sistémas econémicos. Editorial de la Universidad de Buenos

Aires, 1962, Capitulo IX.
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nomia, ha de respetarse plenamente y reciprocamente el derecho de cada
pueblo a su propia soberania nacional. Asi es como deben ir las cosas,
y afiadiré que es asi como empiezan a ir.”

“En el pasado, desgraciadamente, no siempre ha sido asi en nuestras
relaciones con nuestro grande y amigable vecino, la Unién Soviética.” ?

La esperanza de Gomulka no se ha realizado en el caso de Albania,
pais que durante la mayor parte de su historia ha dependido de otros,
que al disentir de la politica de Khrushchev fue privado de la ayuda
econémica y técnica que recibia de la Unién Soviética, lo que no su-
cede con la ayuda que los Estados Unidos prestan a la India, Yugoes-
lavia y Polonia.

En sintesis, las diferencias que existen entre ambos sistemas impe-
riales, son consecuencia de los regimenes econémicos, politicos y sociales
que existen en ambos paises que representan dos conceptos distintos de
la vida y en cuya cuestién no queremos ahondar, aunque consideramos
légico exponer que creemos necesaria una mayor y mejor distribucién de
las riquezas, que nos repugnan los regimenes dictatoriales sean de dere-
cha o izquierda y que consideramos necesario que la humanidad esta-
blezca un régimen en que el hombre puede adquirir la seguridad econé-
mica, sin sacrificar la libertad, basado en la idea de que el interés de la
colectividad es siempre superior al de los individuos y al de las clases
sociales.

LLAS DOS SOLUCIONES:

Esta situacién como todos los problemas humanos tiene dos solu-
ciones, la pacifica y la violenta.

En la esfera individual y nacional, después de superar la vida primi-
tiva, se han ido imponiendo soluciones de caricter pacifico, con el esta-
blecimiento de diversos organismos encargados de prevenir y reprimir los
actos antisociales, asi como de garantizar los derechos de los mis débiles,
los cuales segiin los paises funcionan con mayor o menor eficacia, de-
biendo reconocerse ademas que los conceptos del derecho y la libertad
no son analogos en los dos bloques en que se divide la humanidad.

Pero a pesar de ello, no dudamos que en las relaciones internacio-
nales se llegue a establecer un sistema capaz de resolver pacificamente las
controversias internacionales entre los pueblos.

La vida internacional, hasta hace poco tiempo ha estado regida por

2 Antonio Giolitti. El comunismo en Europa. Manuales Uthee. México, 1961.
Pig. 334.
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la ley del mas fuerte, aunque esta realidad al parecer superada, puede
tener en nuestro tiempo su Ultima y mas trigica confirmacién, por lo
que nos parece adecuada la comparacién de la situacién actual del mun-
do, con la que confrontaron los pueblos primitivos en las fronteras de la
Prehistoria, donde el més fuerte fisicamente hablando, imponia su cri-
terio a los mas débiles, sirviendo también de nicleo a una serie de indi-
viduos a los que protegia con su poder y su fuerza.

La Liga de las Naciones, a pesar de que demostré su ineficacia en
las crisis de Abisinia y Manchuria y de que no pudo evitar que la Ale-
mania nazi aplicara el principio barbaro de la ley del mas fuerte, cons-
tituyé una etapa de progreso, pues demostré que los hombres comenza-
ron a comprender la necesidad de regular la vida internacional.

La Organizacién de las Naciones Unidas se encuentra en una situa-
cién mas favorable, aunque su principal limitacién la constituye el hecho
de que la mayor parte de los pueblos, responden més o menos directa-
mente a los intereses de los Estados Unidos y de la Unién Soviética, o
tratan de aprovecharse de la situacién creada entre ambos, para obtener
beneficios econdémicos o politicos, despreocupandose de la necesidad de
garantizar efectivamente la estabilidad internacional.

El Commonwealth britanico constituye un ejemplo de interdepen-
dencia, pues los intereses de la Comunidad se sobreponen a los de cada
uno de sus miembros, incluso a los de la propia Gran Bretafia, como lo
demuestran los problemas creados por el interés de este pais en ingresar
en el Mercado ComtGn Europeo. La necesidad de la interdependencia
ha sido reconocida por la Conferencia que celebraron en El Cairo, du-
rante este afio, los paises que se autocalifican de no comprometidos,
pues es el dnico modo de que el mundo industrializado pueda ayudar
efectivamente al subdesarrollado. Y el acuerdo sobre la Antirdida ha
demostrado la posibilidad que los pueblos lleguen a acuerdos comunes,
garantizando los derechos de todos.

Sin embargo, es preuso que nos demos cuenta que los intereses de la
humanidad estin por encima de los de la nacionalidad y que la guerra
no es el Ginico obsticulo para la convivencia entre los hombres, pues el
futuro del mundo no puede descansar en la coaccién econémica o poli-
tica de un hombre, de un grupo o de una clase sobre un pueblo y mucho
menos de una nacién o de un grupo de naciones sobre el resto de la

humanidad.

Caracas, 10 de octubre de 1962.





