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sacerdote, suelen pretender que su orden,
el orden al que est4 ligado su particular
intencionalidad y concepcién de la vida,
es aquel del cual depende todo”. (24)

¢Que, a pesar de todo, esto puede
hacer pensar en que el discurso de Per-
pifi4 Grau es el de un economista refiido
con su ciencia? O ¢por lo menos de
un economista que invade terrenos que
le estin prohibidos? No lo creecmos, por
azones como las que él mismo expuso
al principio y que transcribimos, y, més
atn, por esta justificacién que incluye
al final y que nos parece plenamente
valida. Porque ‘“tales razones son tan
propias de un economista cuanto han
sido propias las advertencias de los fisi-
cos nucleares ante las consecuencias de
las aplicaciones de su ciencia, ante los
peligros del manejo politico de sus ha-
llazgos sobre la vida de los pueblos. Y
hay que meditar que es mas grave la
descomposicién del equilibrio de un pue-
blo que la desintegracién de sus cuer-
pos”. (27) Como que cada cientifico que
no sea un miserable técnico, hombre
académico-masa, sino, a mis de especia-
lista, humanista, es el mas capacitado
—o debe ser el mis capacitado— para
ejercitar asimismo la filosofia de su cien-
cia, de ejercer vigilancia para que los
hallazgos de la misma no se perviertan
en su utilizacién abusiva por el politico;
ser un hombre capaz de evitar que el
orden de la ciencia rompa con la armo-
nia totalsolidaria de las sociedades.

VEXLIARD, Alexandre, Intro-
duction & la Sociologie du Va-
gabondage. Petite bibliotéque
sociologique internationale sous
la direction d’Armand Cuvil-
lier. Libraire Marcel Riviére et
Cie. Paris. Série A: Auteurs
Contemporanis, 1956. pp. 248.

“:Ha habido siempre vagabundos?” 7
es la pregunta pricticamente inicial de
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este bello libro en el que la ciencia y el
arte marchan hermanados; en que lo
grato que, por lo general, es la evoca-
cién de hechos pasados —que tienen
sabor de anécdota, aunque no lo sean—
va unido indisolublemente a lo veridico
del dato que proporciona el examen
cientifico de un fenémeno que, en el otro
aspecto —en el doble de lo social y lo
ético— reclama: atencién esmerada, de-
seo de resolverlo en lo que tiene de
problema, en una palabra —en fin—:
justicia. Justicia especialmente cuando
nos percatamos de que el problema del
vagabundismo afecta gravemente a nues-
tras sociedades actuales; cuando dentro
de ellas hemos llegado a adquirir la con-
ciencia de nuestra fundamental solidari-
dad con los demis miembros de la so-
ciedad; cuando hemos llegado a percibir
que ciertos problemas como éste resultan
de las condiciones estructurales de esa
misma sociedad; cuando en esta forma
nos percatamos de que la sociedad —y
nosotros al través de ella— se encuentra
en deuda con aquellos a quienes la vida
social misma ——;jdolorosa paradoja!—
arroja fuera de la sociedad al tiempo
que les reclama el que vuelvan a entrar
a ella, y que se percata de que no tiene
los medios para protegerlos bajo sus mu-
rallas.

“¢Ha habido siempre vagabundos?”.
Para responder, Vexliard recurre a una
abundantisima documentacién que nutre
no sélo la introduccién, sino todo el vo-
lumen que nos presenta, y gracias a la
cual puede responder, apoyado “en in-
vestigadores y practicantes de variadas
disciplinas que han tenido que escrutar
los problemas del vagabundismo. ... que
siempre los ha habido”. (8) Sin embargo,
sus mismos datos le permiten reconocer
que han existido también sociedades
que no han tenido vagabundos, entre las
que se cuentan: las primitivas, las arcai-
cas, las preletradas y las antiguas, antes
de la instauracién de la propiedad pri-
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vada del suelo. En la ennumeracién hay
un caso que destaca singularmente: el de
los Incas. “Los Incas habian instaurado
la seguridad para todos, y todos mani-
festaban una sumisién voluntaria hacia
la autoridad que aseguraba su vida.” (11)
Apuntamiento en el que cabria distin-
guir los dos elementos de “seguridad
voluntaria” y “autoridad aseguradora”
(con su cauda de *‘sumisién’), porque,
desde el 4ngulo de la filosofia social y
politica, habria que examinar hasta qué
punto la vinculacién entre ambos es
ineludible; si la seguridad para todos
puede alcanzarse o no sin recurrir al au-
toritarismo (implicito en la sumisién);
aun cuando la misma tenga que aceptar
la autoridad (que es cosa bien distinta).

Como puede observarse, si bien ese
reconocimiento casi uninime de que
“siempre” ha habido vagabundos mues-
tra la extensién considerable que el pro-
blema ha tenido en el tiempo, la palabra
“siempre” no debe tomarse en toda su
extensién, Ese “siempre” parece indicar
tan sélo —en fWltima instancia— ‘“no
hoy exclusivamente”, o sea, que parece
descargarnos del peso de considerar que
el vagabundismo es un mal del que las
sociedades y los hombres de hoy somos
los Gnicos responsables. En efecto, si por
otra parte se reconoce que ha habido
sociedades sin vagabundos, la conclusién
necesaria es que “el vagabundismo y la
mendicidad no son manifestaciones ‘natu-
rales’, ‘necesarias’, ‘“ineluctables’, inhe-
rentes a la naturaleza humana o la natu-
raleza de las sociedades en general...,
sino que estas ‘plagas’ aparecen en cier-
tas condiciones sociales y se agravan o
atenian segiin las variaciones en las
condiciones de existencia creadas por la
sociedad”. (13)

Del vagabundo es posible hacer refe-
rencias que impliquen apreciaciones mo-
rales o calificaciones juridicas y, como
muestra Vexliard en una parte de su
libro, especialmente las primeras son
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apreciaciones variables. En tales condi-
ciones nada més 1til para definirlo que
recurrir a las prescripciones metodolégi-
cas de Durkheim preguntindonos —pa-
rafraseamos al propio maestro metodé-
logo siguiendo las lineas iniciales de su
Suicide— si entre las diferentes varie-
dades de personas que no trabajan, algu-
nas tienen cualidades comunes suficien-
temente objetivas como para ser recog-
noscibles por todos los observadores
honestos, suficientemente especificas como
para no encontrarse en todos los indi-
viduos, y suficientemente emparentadas
con las de los cominmente llamados
“vagabundos” como para retener ¢l mis-
mo vocablo sin romper con el uso comun.
Es teniendo quizA —muy probablemente,
dirfamos mecjor— este trasfondo metodo-
14gico, como Veliard llega a definir a los
vagabundos como “individuos que viven
sin utilizar los mecanismos sociales (ins-
tucionales o no) reconocidos por la so-
ciedad, para lograr sus fines en particu-
lar, los que tienden a su conservacién
biolégica”. (16)

El grupo de individucs que asi se
forma tiene caracteres salicntes (habla-
mos, claro estd, mas que de un “grupo”
real, de caricter social, de un grupo
16gico y de caracteres, mis quc de otro
tipo, de indole estadistica). Se trata de
individuos entre los que no hay o casi
no hay mujeres y nifios y que se renucva
esencialmente por aportes exteriores 17
méas que por su reproduccién. El fené-
meno problemitico que el vagabundismo
representa muestra pronto toda su gra-
vedad en cuanto, al seguir la secuela
correspondiente, se descubre algo asi
como un determinismo desvinculatorio
para el individuo y quizi, en dltima
instancia, desintegrativo para la socie-
dad. Las condiciones estructurales o con-
junturales de la sociedad desvinculan al
individuo, pero, una vez desvinculado
—principalmente en el sector laboral y
econémico— el individuo se ve privado
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de los medios para arraigarse —asi sea
en otros sectores— a la sociedad misma.
En una etapa méas “el vagabundo, ‘desc-
cho social’ que en estado puro seria
quien viviera de los desechos de la socje-
dad organizada..., no pudiendo pro-
longar esa situacién, tiene como alterna-
tiva la de mendigar o robar”. (17) La
secucla ha llevado a la culminacién: la
victima se convierte, a su vez, en verdugo
(vindicativo o no, pues esto es algo que
no importa sino desde el 4ngulo ético
y no desde el sociolégico).

Sin embargo, en la amplitud del fe-
némeno “vagabundismo” es posible y
debido hacer distinciones. Como que,
scgin indicdbamos alguna vez en esta
misma Revista, al ocuparnos de proble-
mas y trastornos sociales bajo el rubro
tradicional (contraido por economia) de
Sociopatologia, tales distinciones permi-
ten distinguir, en el que analégicamente
calificariamos de aspecto terapéutico, dos
formas de tratamiento distintas. Vex-
liard contrasta un vagabundismo elemen-
tal —por el que la sociedad tiene que
sentirse mucho menos responsable y al
que no dudariamos en considerar como
“problema” social, o sea, como algo que
surge en la vida normal misma de la so-
ciedad— con un vagabundismo estruc-
tural —con el que la sociedad se tendria
que encarar seriamente COmo responsa-
ble y al que calificariamos de “trastor-
no” social en cuanto manifestacién ver-
daderamente patolégica (o “anormal”
para los alérgicos a la analogia, la meta-
fora, el simil, que se olvidan que en
buena parte todo el lenguaje, incluso el
cientifico, es metdfora)—. Vagabundismo
clemental el que subsigue a catastrofes
o acontecimientos naturales (los proble-
mas sociales dimanan tan sélo de condi-
ciones naturales y es la sociedad simple
vehiculo de los mismos). Vagabundismo
estructural el que resulta directamente
de la estructura y de las instituciones de
una sociedad dada (los trastornos socia-
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les, en nuestra terminologia, son resul-
tados directos de lo social, o sea, que en
ellos la sociedad cumple una especial
forma de determinacién). Vagabundis-
mo estructural el de los esclavos enfermos
y viejos que abandonaban sus amos, el
de los exiliados religiosos medievales,
el de los desposeidos y desempleados
de la sociedad individualista y compe-
titiva contemporineas.

Delimitados los conceptos de “vaga-
bundo” y ‘“vagabundismo” en la forma
en que lo hace Vexliard, ¢en qué consis-
tird una sociologia y una sociopsicologia
del vagabundismo que —diriamos nos-
otros— es probable hubiera de consti-
tuirse, en la investigacién concreta, més
por el empleo del método de casos
que por el uso de las elaboraciones esta-
disticas? Consistiria en mostrar las inter-
acciones entre el individuo y la sociedad
cuando el individuo es uno de esos vaga-
bundos; en develar las actitudes de la
sociedad y de sus grupos frente a los va-
gabundos; en recoger los cambios de
actitud de éstos; en registrar cudles son
sus concepciones del mundo, de la vida,
del hombre, de la sociedad; culles los
cambios en la conciencia que tienen de
si mismos.

Los vagabundos, “desde el punto
de vista axiolégico, representan una de
las raras categorias sociales permanentes
que hayan sido, alternativa y a veces
simultineamente, objeto de indiferencia
y de desprecio; de hostilidad declarada y
de admiracién; en ciertos momentos se
les inflingen penas de lo méis severas,
mientras en otros se les otorgan privile-
gios y gracias”. (23) Estas formas de va-
riacién en las valoraciones que la sociedad
hace del vagabundo ¢no podrian ser una
guia para conocer el sentido de justicia
que reina en las sociedades en diferentes
momentos?; ¢una guia, asimismo, para
conocer la idea que tiene de la causa-
cién social de los fenémenos?

¢Cudles son las presioncs sociales que
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predominantemente lanzan a los indivi-
duos de diferentes sociedades al vaga-
bundismo? En la antigiiedad lo produ-
cen perturbaciones politicas o transfor-
maciones juridicopoliticas, desempefiando
la esclavitud papel importantisimo. En
la Edad Media —edad de oro de los
errantes— tras la anarquia del periodo
transicional en que los ejércitos barbaros
se desbandan para evitar el trabajo y
dedicarse al pillaje; en que las razzias
y massacres arrojan a los supervivientes
fuera de la sociedad; en que la implan-
tacién del Derecho Romano y de la pro-
piedad privada, asi como la aparicién de
la servidumbre que arroja de las tierras a
riuchos hombres victimas también de la
competencia del trabajo servil, trataron
de establecerse como sistemas estabiliza-
dores el feudalismo, la Iglesia y las cor-
poraciones, siendo, con todo, ‘“‘curioso
constatar que, considerados por los his-
toriadores como estabilizantes, estas tres
instituciones se van a convertir, por su
propio principio, en fuentes principales
de vagabundismo, mendicidad y bandi-
dismo”. A partir del xvI, ese mismo va-
gabundismo pone de relieve, con mayor
crudeza, su base econémica. Ideolégica-
mente, el vagabundismo que en la Edad
Media estd penetrado de un sentido reli-
gioso positivo o negativo (en cuanto al
vagabundo se le considera o como ‘el
hombre de Dios” o como “la plaga de
Dios”) pierde en la Edad Moderna toda
cobertura ideolégica.

Frente al vagabundo, la sociedad ha
reaccionado en dos formas: mediante
la represién y por medio de la hospita-
lidad.

Imposible recorrer sin momificar las
paginas de Vexliard consagradas a estas
dos formas de tratamiento. En relacién
con la represién, muestra el vagabundis-
mo como dclito “mala prohibita”; sefiala
el sentido de la reforma de 1350, punto
de partida de la legislacién contra los
vagabundos; subraya la arbitrariedad de
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la represién; registra la culminacién (en
tiempos de Carlos VIII) con la gran
represién mediante interrogatorio, tortu-
ra y pena de muerte; pone de relieve lo
complejo de las leyes penales respectivas;
se refiere a las galeras, a los depédsitos de
mendigos, a las primeras definiciones
juridicas del vagabundismo, a las arbi-
trariedades de las autoridades y a las
reacciones de los vagabundos; a los en-
tendimientos entre éstos y la Policia; a
los efectos de las recientes guerras mun-
diales. En relacién con la hospitalidad,
se refiere a la hospitalidad primitiva
para el viajero y el extranjero, “quinta-
esencia del espiritu de la ley mosaica”,
segin Morel Cumpire; a la evolucién de
la hospitalidad que en un principio
—durante la Edad Media— se reficre
principalmente al ‘“extranjero”, como lo
revelan los términos xenodokia, hospicio,
hospital, asilo; pero que llega a ser hos-
pitalidad caritativa, la cual contrasta en
forma notable con la hospitalidad de la
antigiiedad clisica, ya que griegos y
romanos acogen al extranjero que lleva
consigo un symbolon o una tessera, pero
no al suplicante arrojado de su pais por
las leyes o por sus enemigos personales,
al cual se puede condenar a que con-
tintie errante o entregarlo a sus enemi-
gos, sin que se vuelva inviolable sino
hasta el momento en que es aceptado por
el huésped. Las instituciones caritativas
y su eficiencia, la asistencia y la asistencia
laboral —maés reciente y que responde
a una imputacién causal que considera
el fracaso socioeconémico como depen-
diente en buena parte de un fracaso
laboral—son otros tantos temas que el
autor aborda en este capitulo. Sin em-
bargo, mis que los datos mismos que su
erudicién le permite aportar, nos parece
importante, desde el 4ngulo socioldgico,
la observacién que .hace Vexliard al pie
dc uno de estos dos capitulos en el sen-
tido de que: “Es, con todo, significativo
el que en ciertas épocas en que sc
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encontraban muy en boga las medidas
represivas, la caridad misma adquiriese
los matices de la represién e inversa-
mente, en otras épocas, los estableci-
mientos represivos adquiriesen o revis-
tiesen los caracteres de instituciones
asistenciales de hecho”. (94)

Cuando Vexliard llega al punto en
que debe hablar de los vagabundos or-
ganizados ——casi, como quien dice, de
“las sociedades de vagabundos y mendi-
gos”— nos viene a la mente la forma
en que Roger Bastide en su Introduccién
a la Psiquiatria Social, publicada por el
Instituto de Investigaciones Sociales de
la U.N.A.M.—, aborda en uno de sus
capitulos el tema de “las sociedades
de enfermos mentales”. El tratamien-
to de Vexliard nos permite ver desfilar
caleidoscépicamente los hechos de las
bandas de bribones, el bandidismo de
origen politico, el bandidismo en su rela-
cién con el sentimiento de opresién por
el extranjero, las revueltas reivindicato-
rias en lo social, las organizaciones de
mendigos, los subterfugios usados por Ia
mendicidad (por donde hace su apari-
cién nuestro Guzmdn de Alfarache).
las germanias, la sordida verba latina, el
slang o cant inglés, el rothwelsch ale-
mén, el gergo o forbesco italiano, la jeri-
gonza cspafiola, el calao portugués, los
bragones holandeses, la hantyrka bohe-
mia, el balaibalan de la India, el Hina-
hang de los chinos, que testimonian la
amplia difusién de estas lenguas secre-
tas, de estos modos de comunicacién que
responden al deseo de ser y de no ser
comprendido simultdneamente. Y, al lado
de ello, las categorias de mendigos de
que tratd Victor Hugo, las jerarquias,
las leyes y ordenanzas de mendigos, las
famosas “cortes de los milagros” —he-
chos todos que, permitiendo reconocer la
presencia de lo social incluso entre los
asociales, es posible que recuerden a nues-
tro compafiero de Instituto, Moisés Ra-
mos Vigueras, sus estudios y observacio-
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nes respectivas entre los “pepenadores” o
recolectores de basura de la ciudad de
México—. De las organizaciones recien-
tes de vagabundos proporciona Vexliard
noticias tan interesantes como las siguien-
tes: En Francia el elemento nuevo lo
constituyen libretas de direcciones para
uso de mendigos en las que se propor-
cionan direcciones de gentes .caritativas
con sus caracteristicas principales, distin-
guiéndose dos tipos de libreta, segtin el
nimero de direcciones y la calidad de
las informaciones, le grand jeu y el petit
jeu); en Alemania existian cabarets
especiales para los Kunde; existian escue-
las y universidades para ensefiar la len-
gua y los signos convencionales o Kun-
desparche; se publicaba un periédico,
Der Kunde; se realizbé (en abril de 1929)
un congreso de vagabundos y el rey de
los vagabundos, Georg Go, escribi6 “El
Prélogo a una Filosofia de la gran via”;
en los Estados Unidos de América los
Hobos, bien estudiados por Anderson, po-
seen en muchas ciudades un barrio espe-
cial; una Hobohemia (Bowery,enN.Y.),
que, ‘“como los barrios de clochards en
Francia, desempefia un papel de ‘mer-
cado de esclavos’ ”.

El realismo de las anotaciones finales
del pérrafo anterior se¢ une a la visién
asimismo desnuda de adornos que Vex-
liard opone a las fantasias idealizadoras
del vagabundismo, tan frecuentes entre
las clases letradas y acomodadas, que
creen ver —mejor, que fingen creer que
ven— en él un estado paradisiaco, bien-
aventurado, en el que se estd libre de
toda coercién. Nosotros, amantes de la
cita extensa —tanto por lo que nos des-
carga de trabajo como por cuanto pone
en comunicacién directa al autor y al
lector—, transcribimos los parrafos de
Vexliard al respecto:

“El verdadero vagabundo no es sino
en raras ocasiones ese independiente
consciente de su independencia que los
poetas han cantado; a menudo se engafia
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a si mismo dando razones sentimentales
para sus desplazamientos sucesivos; in-
cluso las razones econémicas que evoca
no son siempre validas, por verosimiles
que parezcan. El papel de su ideologia,
como el de toda ideologia, consiste en
racionalizar, justificar, valorizar su con-
ducta. Es una expresién sublimada de las
necesidades e intereses de los que estin
fuera de la ley. Para los hombres some-
tidos a las reglas de la civilizacién, la
ideologia del vagabundo evoca en una
forma falsa y pueril un suefio de liber-
tad, de regocijo, de contento, de bien-
estar, sin cuidados. Pero, en realidad, la
libertad sin trabas sociales del vagabundo
no es sino la sumisién constrifiente (aun-
que no servil) a las presiones mais ele-
mentales de las necesidades naturales
que, como limite, conducen a este hom-
bre extrasocial a conductas antisocia-
les.” (186)

En las piginas finales de su estudio
—que tanto placer nos ha proporcio-
nado y que quisiéramos ligar al recuerdo
del capitulo que, impregnado de seriedad
y preocupacién por el problema, consa-
gré6 John Lewis Gillin a ese mismo
problema en su Social Pathology—, Vex-
liar indica que, frente al vagabundismo,
se han emitido teorias requisitorias que
consideran al pobre ocioso como un peli-
gro social y teorias defensivas que tratan
de proteger al vagabundo a nombre de
la justicia. Desechando tanto una como
otra visién del problema, se reconoce
en la actualidad que el bien ptblico
abarca a todos los hombres; que debe
ayudarse y asistirse a quicnes tiencn ma-
yor necesidad de ello y muy particular-
mente a quienes resultan victimas de la
civilizacién.

Un libro, por tanto, que debemos
agradecer a quicn tan magnificamente
lo escribi6 y envi6 como homenaje a
esta Revista, asi como a Armand Cuvil-
lier por haberlo incluido en su Pequefia
Biblioteca Sociolégica Internacional, pro-
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porcionidndonos en esta forma el placer
y el conocimiento que su lectura nos ha
deparado.

CHAZAL, Jean, L’enfance Dé-
linquante. Collection Que sais-
je? Presses Universitaires de
Farnce. 1956, pp. 120.

De Jean Chazal tenemos como re-
cuerdo las impresiones que nos dejara
su intervencién en el Quinto Congreso
Internacional de Defensa Social reunido
en Estocolmo en 1958. Un hombre de
estatura més bien baja, de aspecto cor-
dial, que en sus ojos mostraba un deste-
llo simultdneamente de malicia y de bon-
dad. Y en su aspecto, en sus actitudes, en
sus intervenciones, la historia de toda
una vida de trato con infractores, pero
también de trato con nifios; la expe-
riencia que ensefia a comprender y que
trata de encontrar el debido maridaje
entre la justicia y la equidad. Jean Cha-
zal, en el ambiente del Congreso, era un
hombre al que se respetaba. Parecia
como si muchos vieran en él la figura
tipica del “juez de menores”. Y si algu-
nos podian objetar el que en sus trata-
mientos —como en la mayoria de las
presentaciones hechas por los franceses—
pareciese haber més sujetivismo, ma4s
conocimiento derivado de experiencias
vividas que de reflexién sobre datos y
hechos escuetos, ello no impedia que se
reconociera lo valioso de la orientacién
humanista de los mismos.

De ese mismo Jean Chazal es de quien
tenemos entre las manos este breviario
de la coleccién que trata de fijar “el
punto en que se encuentran nuestros
conocimientos actuales”. El tratamiento,
en él, es predominantemente discursivo.
No abundan en él las cifras ni las tablas
cstadisticas. Pero todo él estd informado
por el deseo de llegar a explicar, a en-
tender, a comprender, los problemas im-
plicitos, y de poder encontrar asimismo





