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portancia que en este pais se otorga a la identidad y la cultura nacionales,

en relacién con la que se presta a estas cuestiones, por ejemplo, en Su-
damérica. En mi caso, como creo ocurre con alguna freciiencia, me fue imposible
sustraerme a este fascinante problema: inmerso en una corriente irresistible, fui
irremediablemente lanzado al laberinto.

Una vez dentro, decidi asumir una —pretenciosa— actitud de turista ilustrado
y recorrerlo con los sentidos en alerta roja. Cual antropélogo némada visito,
siempre que puedo, algunos de los incontables museos y monumentos histéricos
que cubren el territorio de este inmenso pais; de igual manera, devoro parte de la
impresionante cantidad de tinta vertida en libros, ensayos, folletos —incluidos los
turisticos—, etcétera.

En esos afanes, he tenido la fortuna de leer algunos de los resultados de las
investigaciones y ensayos realizados por quien se denomina “argonauta de la cul-
tura nacional”: Claudio Lomnitz. Su trabajo de mayor alcance estd plasmado en
Exits from the Labyrinth. Culture and Ideology in the Mexican National Space (1992),
libro que tiene como base la tesis de doctorado en antropologia que el autor
present6 en la New York University.

Lomnitz, guiado por su interés en estudiar el problema de la identidad y la
cultura nacional mexicanas, realiza un repaso critico de las imagenes de la mexz
canidad 'y lo mexicano que desde la fundacién de la Reptblica han ido elaborando
los “pensadores”, “cientificos” y “politicos”. En esta tarea, identifica lo que él con-
sidera uno de los obstdculos mas importantes que se oponen a la comprensién de
la propia naturaleza de la cultura nacional: la postergacién o evasién de una serie
de problemas teéricos basicos que plantea dicha comprensién.

Esta evasién, dice el autor, explica el hecho paradéjico de que, pese a que inte-
lectuales criticos contempordneos (Bartra, Monsivdis, etc.), han desmitificado la
tendencia inicial de los ensayistas a convertir “a la historia en un psicodrama
[popular], y al psicodrama en la interpretacién de las pricticas culturales”, la de-
construccién de las representaciones de la cultura mexicana no se ha convertido
en una critica de la propia cultura.

Segiin sus propios términos, el problema esta en que:

E N MEXICO, EL VISITANTE de fuera se sorprende continuamente de la im-

La importancia politica de la cultura nacional y la dificultad para describirla en
cualquier otro término que el del nacionalismo, ha generado una dialéctica circular,
un circulo vicioso edificado sobre las tensiones que tienen lugar entre la marana de
relaciones sociales que existen dentro del espacio nacional y las ideologias que se re-
fieren a una identidad comin; un sentido compartido del pasado, y una mirada
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(gaze) unificada hacia el futuro. Llamo a este complejo de problemas el laberinto.
(La traduccién es mia.)

El propésito de Lomnitz es, entonces, estudiar el problema de la identidad y la
cultura nacionales de México realizando un esfuerzo por resolver los problemas
tedricos senalados. Responder con éxito a este desafio —indica— sélo es posible
si se consideran tanto las-dimensiones politicas como intelectuales de la tensién
identificada: politicas, en tanto guardan relacién con la formulacién y discusién
de .ideologias nacionales alternas; intelectuales, porque buscan profundizar en el
conocimiento de la cultura en el espacio nacional y la relacién dindmica entre
cualquier intento de describir la cultura nacional y la formulacién de ideologias
nacionalistas.

Con el propésito de superar la tension entre el cardcter “nacional” de las re-
presentaciones que se hacen de “lo mexicano” y su encarnacién real en los dife-
rentes grupos sociales regionales, Lomnitz inicia su investigacién discutiendo la
importancia del andlisis de la produccién cultural en espacios regionales y nacio-
nales internamente diferenciados.

En la primera seccién del libro, el autor estudia la produccién cultural y la
ideologia en dos regiones mexicanas: Morelos y la Huasteca potosina. Luego de
presentar su original propuesta tedrica para el anilisis espacial de la produccién
cultural, expone los resultados de un acercamiento etnogrifico a este problema
en las regiones indicadas. Los hallazgos son reveladores: al utilizar la comparacian
como recurso de contraste, nos ensefa los diferentes caminos que ha asumido la
produccién cultural regional, poniendo especial cuidado en identificar el papel
que cada uno de los grupos sociales que habitan la Huasteca potosina y el estado
de Morelos desempeiia en ese proceso. El anilisis que hace el autor de la “eco-
nomia politica” de la produccién cultural, tiene como objetivo conocer cémo
los grupos sociales de cada regién participan en la construccién de identidades y
culturas regionales, asi como la relacién que guardan éstas con la cultura nacio-
nal mexicana.

Lomnitz encuentra que la posicién que ocupan las regiones en el espacio
nacional (no sélo geogrifico, sino también —y fundamentalmente— econémico
y politico) es un elemento de primera importancia para explicar el proceso y los
productos de la elaboracién cultural: la Huasteca potosina es una regién tradi-
cionalmente marginada por el “centro” (el gobierno federal y su centro geogra-
fico, el Distrito Federal), no sélo en lo econémico y lo politico, sino también en
lo cultural, puesto que no ha jugado un papel central en la construccién de las
imagenes de lo mexicanoy la mexicanidad.

Esa situacién brindé a los grupos regionales una importante autonomia relati-
va, que fue aprovechada para elaborar una identidad y una cultura regional que
refuerza esa autonomia. A los huastecos se les representa como una regién
“exética”, imagen que se refuerza con la valoracion que se hace de las tradiciones
propias del lugar, de una riqueza excepcional en lo que se refiere a la medicina y
otros conocimientos tradicionales.
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Paradéjicamente, en la medida en que la autonomia se ongmna, en buena
parte, en la marginalidad de la regién, los huastecos buscan también mejorar su
posicién respecto del “centro”, es decir, de la cultura nacional, mediante la cons-
truccién de articulaciones simbélicas: asi lo muestran tanto la leyenda de “el 4gui-
la que se detuvo en la Huasteca”, como la construccién de un museo en donde la
regién es representada como Atlantis (mitico lugar de origen de la “raza” mexi-
cana).!

Por su parte, el “centro” busca disfrazar el caricter periférico de la Huasteca
mediante la “revaloracién”, en la ideologia, de la posicién que ocupa esa regién
en lo “nacional”. Ahora bien, dado que la Huasteca jamds fue considerada lugar
de “origen” de lo nacional, aunque —como lo muestra Lomnitz— asi lo preten-
dan algunos huastecos, esta revaloracién consiste en su representaciéon como “la
frontera inexplorada” [inexplotada, dice el autor], portadora de un gran valor
oculto que la convierte en un potencial para el futuro; mediante esta operacion,
lo “periférico” es representado como “frontera”. La imagen de lo “ex6tico” es asi
apropiada y funcionalizada por el “centro”.

Morelos, por su parte, carece de la autonomia politica, econémica y cultural
que existe en la Huasteca. La ausencia de una élite propia, ya que gracias a su
proximidad con el Distrito Federal ha sido “colonizada” por las élites centrales
(que la han convertido en su espacio “rural” de recreacién), ha permitido la sub-
suncién de la cultura de la regién en la cultura “nacional”, siendo representada
como espacio paradigmdtico de lo “rural” que complementa a lo “urbano” del
Distrito Federal, la sede del poder central, al cual se articula para conformar lo
“nacional”; paradéjicamente, esta apropiacién se ha visto favorecida por la cada
vez menor importancia del campesinado “real” en la regién de Morelos.

La carencia de autonomia cultural respecto del centro, indica Lomnitz, tiene
su manifestacién mas evidente en la apropiacién (por cooptacién) del aconteci-
miento histérico mas importante de la region: el zapatismo. Este movimiento ha
sido expropiado del patrimonio cultural regional, para ser representado como un
acontecimiento ante todo nacional, manifestacién suprema de la esencia revolu-
cionaria del nacionalismo mexicano. Sin embargo, esta conversién del regionalis-
mo en una forma velada de nacionalismo es una constante, a tal grado que todo
intento de creacién de una cultura regional auténoma es rapidamente refun-
cionalizado para construir y reforzar la imagen oficial de una cultura “nacional”
incluyente y unitaria.

‘Debo destacar que el trabajo de Lomnitz, que se plantea como una economia
politica de la produccién cultural, no “sélo” estudia la produccién cultural en
cada una de las regiones y su relacién con la construccién de la “cultura nacio-

! Aqui Lomnitz, como lo hiciera Jerome Monnet para el caso de Mexcaltitin (“Mexcaltitan, terri-
torio de la identidad mexicana: la creacién del mito de origen”, Vuelte, nim. 171, febrero de 1991,
PP 25-30), muestra con un estudio de caso c6mo las regiones periféricas buscan mejorar su posicién
respecto del centro a partir de la construccién de mitos de origen. Monnet muestra también cé6mo,
en el caso de Mexcaltitdn, la refuncionalizacién de ese mito que fue realizada por el centro sirvi6, pa-
radéjicamente, para prolongar la marginacién de esa isla.
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nal”. Uno de sus objetivos fundamentales, que logra de manera brillante, es iden-
tificar a los grupos (o clases) sociales que participan en ese proceso,-sefialando los
diferentes intereses que en €l intervienen, y sus efectos particulares sobre los
productos culturales.

En la segunda parte del libro, el autor analiza las repercusiones que tiene en la
cultura nacional el proceso de construccién de identidades regionales. Inicia es-
ta seccién con el andlisis de los trabajos mds recientes respecto de la ideologia de
la identidad y la cultura nacional. El interés politico de esta “aventura” de nuestro
argonauta de la cultura nacional se manifiesta cuando somete a critica los traba-
jos recientes e influyentes de Roger Bartra, Guillermo Bonfil y Enrique Alduncin.

Lomnitz concluye que en esos trabajos persiste la fisura entre las palabras y las
cosas, entre la cultura y su explicacién, lo que tiene consecuencias politicas de
primera importancia, puesto que su producto son los proyectos politicos con-
ceptualizados de manera inadecuada. Muestra, por ejemplo, las consecuencias
politicas que tuvo la tesis de Bonfil respecto del “México profundo”, contrapuesto
a un “México imaginario” —que, paradéjicamente es muy real—, cuando fue
apropiada por el neocardenismo y se constituyé6 en uno de los pilares de la
revaloracién —en algunos aspectos importantes poco afortunada— del naciona-
lismo.?

Como contraparte, Lomniz indica que el trabajo de-Bartra (al igual que el de
Portilla) se origina en su frustracién respecto de la modernizacién incompleta
de México (y no en una nostalgia por lo premoderno, como en el caso de Bonfil).
La limitacién, en el caso de Bartra, es similar a la que se puede encontrar en la
mayor parte de los intelectuales contemporaneos: movidos por cierta fascinacién
por lo moderno, Bartra y los intelectuales criticos tienden a ver a la cultura mexi-
cana como algo que deberia atacarse, como una mascara que oculta un “humano
universal real”.

Lomnitz se coloca en una posicién escéptica respecto de la realizacién de algo
parecido a una “modernidad” universal. Como lo hiciera en la primera parte,
considera que, para lograr un desarrollo en una direccién deseable, es necesario
partir de un nuevo marco teérico que permita la critica de las formas de concien-
cia en el espacio nacional mexicano.

De nueva cuenta, el autor muestra las limitaciones que tienen las aproximacio-
nes generales de los “pensadores”, y se pregunta cudles son las manifestaciones
regionales de los “principios generativos” (soledad, relajo, inferioridad), de los
“grupos sociales” (los hombres mexicanos, etc.) y de las “caracteristicas cultura-
les” (machismo, cerrazén, etc.), asi como de la articulacién de estos elementos,
que dichos “pensadores” sefialan como caracteristicos de lo mexicano y la mexi-

2 Bartra tiene una percepcién similar respecto del neocardenismo mexicano, ejemplo paradigmd-
tico de caida en la jaula de la melancolia. Véase su ensayo “Nacionalismo, democracia y socialismo:
invitacién a la polémica”, La Jornada Semanal, domingo 20 de enero de 1991. Sobre los origenes de la
separacién/incompatibilidad entre nacionalismo y socialismo, puede consultarse ademas el ensayo de
Tzvi Medin, “El laberinto de la mexicanidad en el sexenio de Miguel Alemin”, La Jornada Semanal,
domingo 18 de octubre de 1992.
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canidad, con la pretensién de que son vilidos sin mds para todos los habitantes
de este pais.

Lomnitz considera que las ideas desarrolladas por estos estudios son interna-
mente inconmensurables, puesto que no sistematizan la naturaleza y las relacio-
nes entre los grupos culturales que componen México, y porque no investigan los
modos en que son articuladas las diferentes ideologias de grupo. El autor se pro-

-pone superar estas limitaciones, no por el camino de desechar el trabajo de los
pensadores, al que reconoce un gran valor, sino por replantearlo de tal manera
que sea posible articular las imdgenes de la cultura nacional que identifican los
estudios con los grupos sociales que ocupan el espacio nacional. Realiza esta tarea
formulando preguntas como la siguiente: ¢cudl es la organizacion espacial de la
subversién del relajo? Los tres capitulos finales del libro estan reservados a res-
ponder una serie de interrogantes de ese tipo, destacando el estudio de la forma
que asumen las relaciones raciales en los espacios regionales.

* ok k

Resenar un libro de la riqueza y complejidad del que ‘Claudio Lomnitz nos pre-
senta es, sin duda, una tarea muy dificil. Por ello, mi propésito fue tinicamente
presentar lo que considero son sus facetas mds fascinantes, con el fin de motivar a
los interesados en el tema de la identidad y la cultura mexicanas a internarse en
el laberinto con este libro bajo el brazo; su claridad casi cartografica quizds pro-
voque en el lector, como lo hizo en mi, la sensacién de lo que Hirschman llamé
el “efecto tiinel”.

Sergio Villena Fiengo





