La Revolucion mexicana: algunas
particularidades desde un punto
de vista comparativo *

HANS WERNER TOBLER

Si se compara la Revolucién mexicana con otras de las grandes revolucio-
nes de principios del siglo 20 —me refiero sobre todo a las de Rusia y
China— llaman enseguida la atencién, fuera de numerosos e interesantes
rasgos comunes, algunas particularidades que, durante los Wltimos afios
principalmente, han hecho que-se ponga en duda la indole “auténtica-
mente” revolucionaria de la revolucién y que se le atribuya, a lo sumo, el
rango de great rebellion. No es la intencion de este corto ensayo interve-
nir en esta controversia. Antes bien, con la ayuda de algunas comparaciones
con Rusia y China, querria mencionar brevemente algunos de los factores
—importantes a mi parecer— que contribuyen a explicar sus muy distin-
tos resultados, a pesar de haber tenido una situacién inicial semejante en
algunos aspectos. Quede claro que no se trata de comparar sistematica-
mente las tres revoluciones, sino simplemente de bosquejar, de manera
impresionista, algunas situaciones comparables que resultan interesantes.!

Los rasgos comunes de las tres revoluciones se refieren, sobre todo, a
algunas condiciones estructurales que resultaron de la mis o menos mar-
cada situacién periférica y dependiente que estos paises tenian frente a
las naciones capitalistas altamente industrializadas de occidente. Por eso,
el cambio estructural parcial que se inicié a finales del siglo xx era indu-
cido “desde afuera” y desencadend, finalmente, una profunda “crisis de
modernizacion”. Por mucho que se modernizaron algunos sectores parciales
de la economia, se mantuvieron, por un lado, la estructura social heredada
y, en particular, las estructuras del poder politico en su esencia. Por eso hay
que considerar que el creciente potencial de tensién y conflicto de esta
forma de “modernizacién conservadora” (Moore) sin duda era, en gene-
ral, una de las causas centrales de la revolucién en estos tres paises.

De esta situacién inicial resulta también un nuevo tipo de revolucién
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que se distingue claramente de las revoluciones europeas de finales de:los
siglos xvin y xix. Mientras que en éstas se trataba de modificar el reglmen
politico, en las revoluciones més recientes del siglo xx pasaron a primer
plano de la reforma otros 4mbitos adicionales. Se trataba, por ejemplo,
de superar la dependencia exterior y de transformar completamente la
economia y la sociedad. Analogamente, fue distinto también su trans-
curso, que se caracterizé por la larga duracién de la revolucién 'y la amplia
movilizacién de las masas.

A continuacién, mencionaré algunos aspectos parciales —importantes
también para el desarrollo de la Revolucién mexicana— que se refieren,
por un lado, al papel de los campesinos en la revolucién y, por otro, a la
influencia de los factores externos.

~La evolucién sefialada.al comienzo, que tuvo lugar desde finales del
siglo xrx, fue particularmente rica en crisis en el sector agrario de los tres
paises, aun cuando presentaba variantes nacionales especificas.> En Rusia,
se  distinguié por un fuerte aumento de la poblacién y la correspondiente
escasez de tierra. Ademas de esto, estaban los problemas sin. resolver de
la reforma de 1861 y, especialmente, los excesivos gravidmenes que pesa-
ban' sobre los campesinos en razén de los mecanismos especificos utiliza-
dos para el financiamiento industrial a finales del zarismo. En China tam-
bién tuvo importancia el crecimiento de la poblacién pero, ademais, la
crisis agraria fue el resultado de un proceso de desintegracién social des-
atado por una presién externa desde la revolucién Taiping (1850-63), asi
como del aumento de la comercializacién de la produccién agraria que
tuvo lugar sobre todo en el sur de China. En México, finalmente, la mo-
dernizacién porfirista de la agricultura tuvo principalmente consecuencias
sociales regresivas, las cuales, por ejemplo, afectaron tanto a los campesi-
nos de Morelos como a los aparceros, que fueron victimas de la moderni-
zaci6én de las haciendas. :

Por eso, no sorprende que, dado el caricter preponderantemente agra-
rio de los tres paises, los campesinos (o, de manera mas general, la capa
baja rural) desempeiiaran una funcién central al ser destruidos los res-
pectivos Anciens regimes. Esto es aplicable incluso a Rusia, donde la capa
baja capitalina tuvo, efectivamente, un papel estratégico en las revolucio-
nes de febrero y octubre de 1917, pero donde el joven régimen soviético
no se habria podido mantener mucho tiempo sin disponer, al menos indi-
rectamente, del apoyo rural.

Sin embargo, los resultados de estas revoluciones fueron muy desigua-
les para los campesinos. En Rusia sobre todo, debido a que los soldados-
campesinos desertaron en masa del ejército, ya se habia producido un
amplio levantamiento rural y ocupaciones espontineas de tierras. El de-
creto sobre la propiedad rural, promulgado por el Congreso soviético inme-

2 Para hacerse una idea general, véase Eric R. Wolf, Peasant Wars of the Twen-
tieth Century, Nueva York, 1969.
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diatamente después del advenimiento bolchevista al poder, no hacia mas
que legalizar una situacién que ya era de hecho. A pesar de que la
condicién del campesinado ruso cambiaria persistentemente durante el “co-
munismo de guerra” (1918-20), en la fase de la “nueva politica econémi-
ca” de los afios 20 y, finalmente, con la colectivizacién forzada de la agri-
cultura durante el estalinismo de la década del 30, con la Revoluciéon de
octubre ya se habia producido una ruptura irreversible con la antigua
estructura agraria y, en particular, habia sido eliminada definitivamente
la clase prerrevolucionaria de propietarios rurales. También en China,
luego de haber asumido el poder los comunistas en 1949, empezé pronto
una extensa reforma agraria que, asimismo, recorrié diversas fases: pro-
piedad rural privada, semi-socialista y colectiva; en su conjunto significé
una clara ruptura con las antiguas estructuras de la propiedad agraria y
del orden social que se basaba en ellas.

Muy distinto es lo que sucedié en México. Aunque también hubo con-
tingentes campesinos que tuvieron considerable importancia en los diver-
sos movimientos revolucionarios, los cambios en la estructura agraria fueron
muy limitados durante los dos decenios que siguieron al triunfo politico-
militar de la revolucién Si bien la vieja clase terrateniente fue privada
de poder politico, pudo conservar, en gran parte, su posicién econémica
y social, a diferencia de la aristocracia zarista. En donde se produjeron
modificaciones parciales de la propiedad —exceptuando zonas muy limi-
tadas regionalmente, como Morelos— los beneficiarios no fueron tanto
los campesinos como los neo-hacendados revolucionarios, especialmente
de las filas de los generales de la revolucién.

¢Cémo explicar este desarrollo que, de primera intencién, resulta sor-
prendente, sobre todo si se considera que la Revolucién mexicana se bas6
en una amplia movilizacién de masas, dur6 mucho tiempo v fue intensa-
mente violenta? Es decir, ¢no son -éstos los factores que, frecuentemente,
han sido relacionados con profundos cambios sociales que se producen una
vez lograda la toma del poder?

Tanto en comparacién con China como sobre todo con Rusia, saltan
a la vista importantes diferencias, en particular relativas a las organiza-
ciones, el liderazgo y la ideologia revolucionarios. En Rusia habfa un
fuerte partido bolchevique; Lenin era un sobresaliente caudillo revolucio-
nario vy, sobre todo, existia un programa revolucionario basado en el mar-
xismo, que aspiraba a transformar completamente la sociedad. Todos
estos factores estaban ausentes de la Revolucién mexicana. En China, la
situacién era mas compleja y menos diferente que la de México. También
alli existia un partido comunista, pero éste era tan sélo el socio menor
en la alianza inicial con el nacionalista Kuomintang, partido mucho méas
poderoso. En Mao Tse Tung tenia el pc un vigoroso lider, pero éste alcan-
z6 importancia nacional sélo en los afios 30 y 40. Igualmente, tanto la
teoria revolucionaria marxista del pc como su inicial dependencia dema-
siado estrecha del Komintern obstaculizaron mis que propulsaron la ex-
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pansién revolucionaria bajo las condiciones que ofrecia una China subdes-
arrollada.

- Justamente, el complicade transcurso de la Revolucién china desde co-
mienzos de la década de los 20, durante la cual fue casi aniquilada el ala
comunista de la revolucién antes de que pudiera volver a consolidarse
(bajo la influencia de la agresién japonesa, a partir de 1937), muestra
claramente que no eran sélo la organizacién, el liderazgo y la ideologia
los factores que determinaban el resultado de la revolucién, sino, igual-
mente, ciertos acontecimientos como la guerra y la guerra civil, la espe-
cifica distribucion regional del poder y las estructuras sociales, etcétera.
A continuacién, sin dejar de reconocer la transcendencia que tenian los
elementos politico-voluntaristas para cada una de estas revoluciones, se
prestari atencién sobre todo a estos factores, teniendo en cuenta los pro-
blemas particulares de la Revolucién mexicana.

Una importancia central en las tres revoluciones, la tiene el fenémeno
de la guerra y la guerra civil. En el caso de Rusia, no es necesario insistir
en la influencia que ejerci6 la primera guerra mundial sobre el estallido
y la fase inicial de la revolucién. Su transcurso, desfavorable para Rusia,
causd la desercién en masa del ejército de los soldados-campesinos, tradi-
cionalmente 4vido de tierras, que entonces, con la experiencia que les
habia valido la guerra, no vacilaron en apoderarse violentamente de las
tierras sefioriales. Este levantamiento campesino, ampliamente esponténeo,
fue favorecido por el hecho de que, en este caso —como en Morelos, por
ejemplo—, podia apoyarse en una estructura de solidaridad todavia casi
intacta en los pueblos. Para que los bolcheviques lograran tomar el poder
en la capital tuvo, sin duda, gran importancia esta rebelién campesina
que se desarrollaba paralelamente. Guerra y guerra civil determinaron
también, en gran parte, las relaciones existentes entre el gobierno soviético
y los campesinos en los afios que siguieron y que fueron decisivos para la
consolidacién del poder bolchevique. Fue determinante que los rusos blan-
cos defendieran metas sociales marcadamente restauradoras, es decir, no
podian obtener el apoyo de los campesinos, a pesar de la generalizada re-
sistencia de éstos frente al régimen del “comunismo de guerra”. Con esto
perdia todo fundamento cualquier tentativa de restauracién.

La Revolucién china transcurrié de manera muy distinta hasta 1937.
No obstante el papel desempenado por los agentes del Komintern y la
importante presencia de los intereses japoneses, la guerra civil fue sobre
todo un asunto interno chino durante los afios 20, en cuyo transcurso el
“Ejército Nacional de la Revolucién”, dominado por el Kuomintang, logré
someter, finalmente, a los numerosos War Lords con sus ejércitos regio-
nales. En estas condiciones, los comunistas chinos que, bajo el liderazgo
de Mao a partir de 1927, habian reorientado su estrategia con el obje-
to de movilizar al campesinado, obtuvieron algunos éxitos en los comien-
zos y realizaron con la comuna de Kiangsi una especie de “revolucién
en la revolucién”, similar a'la situacién reinante en Morelos entre 1914
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y- 1916. Pero el hecho de que —como los zapatistas— tampoco pudieran
defender su bastién y, en 1935, bajo la presién de las unidades de Kuo-
mintang, tuvieran que iniciar la marcha hacia el nérdico Jennan, muestra
claramente, por otro lado, los limites de una estrategia revolucionaria
campesina en toda China.

En forma distinta de lo sucedido en Rusia y en ciertas partes de Mé-
xico, las rebeliones auténomas y espontaneas tuvieron en China poca im-
portancia. Por eso, los campesinos hubieron de ser movilizados, primero,
desde “afuera” mediante el ejército rojo, como lo habian sido, a partir
de 1916, los campesinos del sureste de México por los constitucionalistas.
Esta debilidad de los impulsos revolucionarios autéctonos del campesinado
tenja que ver, en este caso, con las tradicionales relaciones sociales exis-
tentes entre campesinos y “gentry”, las cuales habian casi neutralizado los
antagonismos de clase mediante la institucién de los clanes. Aun cuando
estas relaciones de solidaridad se estaban disolviendo ripidamente bajo
la influencia del aumento de la comercializacién en el ambito agrario y
de la desintegracién politico-social de la vieja China, determinaban toda-
via, en grandes partes del pais, el comportamiento de los campesinos que
se mantenian pasivos. El hecho de que, en estas circunstancias y a pesar
de todo, la faccién radical “campesina” terminara por imponerse al Kuo-
mintang social-conservador era, en gran medida, el resultado de la guerra
chino-japonesa que tenia lugar desde 1937. Esta no s6lo obligd a Chang
Kai Chek a dar tregua a los maoistas que luchaban entonces para poder
sobrevivir, sino que cred las condiciones para el incremento cuantitativo
del ejército rojo, lo cual permiti6 a éste ganar la guerra civil de 1945-1949
contra el Kuomintang y fundar la Reptblica Popular China.

Bajo el régimen de la ocupacién japonesa, el ejército rojo no sélo ac-
tuaba en los territorios que controlaba como instrumento para la emanci-
pacién social, sino que también se encargaba de la defensa nacional contra
los ejércitos invasores. Las medidas terroristas adoptadas por los japo-
neses contra la guerrilla rural comunista del norte de China hicieron que
muchos campesinos empuilaran las armas, produciendo, de este modo, un
fuerte incremento de las organizaciones maoistas. “Los japoneses desem-
pefiaron, de esta forma, dos tareas csenciales para los comunistas: la de
eliminar a las antiguas élites y la de provocar solidaridad entre los opri-
midos”.? Visto asi, el nuevo impulso experimentado, entre 1937 y 1945,
por el ala campesino-comunista de la revolucion (mientras que se debili-
taba el gobierno del Kuomintang) fue el resultado de una crisis tanto
social como nacional.4

Otro tipo de relaciones con el exterior, que también determinaron du-
raderamente la marcha interna de la revolucién, eran las que tenia la

3 Barrington Moore, Social Origins of Dictatorship and Democracy. Lord and
Peasant in the making of the modern World, Boston, 1969, 223.
4+ Véase Lucien Bianco, Les origines de la révolution chinoise, Paris, 1967.
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Revolucién mexicana.’ En el centro de éstas se encontraba, naturalmente,
la relacién con los Estados Unidos. Aunque éstos, durante la época de las
guerras civiles, entre 1910 y 1920, habjan amenazado repetidas veces con
intervenir militarmente en México y, efectivamente, dos veces enviaron
tropas (ocupacién de Veracruz en 1914 y expedicién punitiva de Per-
shing en 1916-17), en la Revolucién mexicana, no se distinguen factores
externos que hubieran terminado por dar —como en Rusia y China— un
fuerte impulso al ala radical de la revolucién. De un lado, porque en las
fases decisivas de las guerras civiles revolucionarias fueron, finalmente,
fortalecidas las fuerzas moderadas de la revolucién; de otro, porque los
Estados Unidos, en los afios 20 y al romper la década de los 30, utilizando
la presiéon diplomatico-econémica y también convenciendo a la nueva
élite revolucionaria, consiguieron limitar las reformas dec la estructura
econdémico-social hasta la presidencia de Cardenas.

De las complejas relaciones existentes entre los Estados Unidos y Mé-
xico en la época de las guerras civiles revolucionarias, mencionaremos sélo
algunos aspectos particularmente instructivos. Es interesante que también
en el México de 1916/17 se diera una situacién relativa a la politica
exterior que presentaba ciertas similitudes con la de China en 1937. A
diferencia de la guerra de agresién japonesa contra China, la intervencién
de las tropas estadunidenses con la expedicién punitiva bajo el gene-
ral Pershing no produjo cambio duradero en la relaciéon de fuerzas exis-
tente dentro de la Revolucién mexicana. Es verdad que, como lo ha de-
mostrado Friedrich Katz, caus6 una violenta reaccién antiestadunidense
en el norte de México y, con ello, un nuevo fortalecimiento del ejército
de Villa. Pero, como tenia caricter limitado —a difcrencia de la politica de
ocupacién japonesa, proyectada a largo plazo y muy brutal— no obligé
a Carranza v a Villa a acordar una tregua, como sucedi6 en China entre
Chang Kai Chek y Mao Tse Tung. Y el retiro relativamente rapido de
las tropas estadunidenses frente a la inminente intervencién de los Esta-
dos Unidos en la primera guerra mundial, retiro que el gobierno de Ca-
rranza pudo consignar entre los éxitos de su politica exterior, contribuyé
esencialmente a que el ejército villista disminuyera nuevamente.®

Otro punto es interesante en la comparacién con China. Aunque el
ejército rojo bajo Mao Tse Tung se consideraba, en primer lugar, un ejér-
cito rebelde campesino que también habja llevado a cabo, al romper los
afios 30, una reforma agraria radical en Kiangsi, se distinguia funda-
mentalmente por su alta movilidad del ejército zapatista de campesinos
arraigados a la tierra, que no estaban dispuestos a participar en opera-
ciones militares de gran extensién geografica fuera de su terrufio, como

5 Sobre el problema en general, véase el brillante estudio de Friedrich Katz,
The secret War in Mexico-Europe, the United States and the Mexican Revolution,
Chicago, 1981.

¢ Friedrich Katz, “Pancho Villa and the Attack on Columbus, New Mexico”,
en: American Historical Review, 83/1, 1978, 101-130.
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lo demostré la guerra civil de 1915/16. El ejército rojo, en cambio, em-
prendié6 en 1934 su legendaria “Larga marcha” que lo llevé a miles de
kilémetros de distancia hacia el norte y asi lo salvé de ser destruido por el
Kuomintang.

Dentro del marco de este breve ensayo son sobre todo las consecuen-
cias de las relaciones mexicano-estadunidenses las que se revelan como
muy importantes en una de las fases centrales de la revolucién, o sea, du-
rante' la guerra civil de 1913/14. No eran tanto las medidas politicas con-
cretas, tomadas por los Estados Unidos contra el régimen de Huerta, las
que, a largo plazo, tuvieron graves consecuencias, sino sobre todo aque-
lla “alianza”, méis bien indirecta, que existia entre los movimientos revo-
lucionarios del norte y los Estados Unidos, y que se manifestaba en una
intensa cooperacién comercial. De ese modo, aflulan a los movimientos
revolucionarios del norte considerables medios financieros que permitian
a sus jefes recurrir principalmente a métodos convencionales de recluta-
miento para formar sus ejércitos, es decir, a -pagar sueldos con regulari-
dad a los soldados, en lugar de tener que indemnizarlos mediante refor-
mas sociales. Dentro de la Revolucién mexicana, es en Sonora donde mis
claramente se manifiesta este “modelo de insurreccién”, como lo ha se-
rialado Héctor Aguilar de manera convincente.” Alli fue el gobierno del
estado el que enrolé y pagd el sueldo a las tropas que formarian, mis tar-
de, el nicleo del ejército del noroeste bajo el mando de Obregén. Por
eso, este movimiento, que no tenia nada que ver con un levantamicnto
popular, carecié, desde los comienzos, de perspectiva revolucionaria. El
resultado principal de la revolucién sonorense fue un ejército “neutral”
—desde el punto de vista social— controlado y pagado desde arriba. Pese
al hecho de que también este ejército reclutase de la poblacién rural una
buena parte de sus contingentes, los jefes de estas tropas pudieron apar-
tarse facilmente de su base popular, gracias a los mecanismos de moviliza-
cién y de control mencionados. Fue precisamente este tipo de ejército
revolucionario nortefio el que, tras las victorias militares de los constitu-
cionalistas contra los convencionistas en 1915/16, constituyé el nicleo del
nuevo ejército federal a partir de 1917.

Es cierto que, también en Sonora, se recurrié a la propiedad de los
partidarios de Huerta para financiar la guerra, pero no fueron realizados
cambios fundamentales de la estructura econémico-social que se hubieran
opuesto a la logica de la revolucién sonorense. También ciertas tenden-
cias a la profesionalizacién, que més tarde caracterizarian a los ejércitos
revolucionarios en general, se manifestaron entre las tropas sonorenses re-
lativamente temprano.

A diferencia del ejército constitucionalista de Sonora, el movimiento
de Villa, el otro gran movimiento del norte, debia su origen, en primer

7 Héctor Aguilar Camin, La frontera ndmada: Sonora y la Revolucién mexi-
cana, México, 1977.
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lugar, a la movilizacién proveniente desde abajo, es decir, a la adhesién,
mas 0 menos espontanea, de cientos y miles a la Divisién del Norte. A este
caracter mas “popular” del movimiento villista correspondia también su
politica social més radical. Pero, en este caso igualmente, la légica de la
economia de guerra, especialmente el financiamiento del ejército de Vi-
lla, fue la causa de que no se realizaran reformas estructurales, por ejem-
plo en el sector agrario o, al menos, de que fueran aplazadas para un
futuro indeterminado. Es cierto que muchas haciendas fueron “interve-
nidas” por la revolucién, y sus productos, sobre todo el ganado y el al-
godén, vendidos a gran escala en los Estados Unidos, pero, para los labra-
dores o aparceros de estas haciendas, las cosas casi no cambiaron.® A esto
se sumaba que —como en Sonora— la prioridad asignada al mantenimiento
de canales comerciales intactos con los Estados Unidos —tanto para la
venta de los productos agricolas mexicanos como para la compra de armas
v equipos en los mercados estadunidenses— exigia que se respetara escru-
pulosamente la propiedad estadunidense. También esto limitaba las posi-
bilidades de efectuar profundas reformas.

Es cierto que, tanto en Sonora como en Chihuahua (en el norte en
general), estas circunstancias favorecian el surgimiento de poderosos ejér-
citos que dejaron atras rapidamente el estadio correspondiente al de las
tropas guerrilleras para estar, finalmente, en condiciones de vencer al vie-
jo ejército federal en batallas normales. Pero, al mismo tiempo, la nece-
sidad para estos ejércitos de efectuar reformas sociales fue relegada a se-
gundo término —en agudo contraste con el movimiento surefio de Zapata—
ya que sus soldados podian ser suficientemente pagados y sus oficiales
tenian abiertas miltiples posibilidades de enriquecerse mediante la admi-
nistracién de haciendas, contratos estatales de suministro, concesiones co-
merciales, etcétera.

Si, por el contrario, el ejército zapatista pudo conservar tanto su iden-
tidad campesina como su orientacién agraria, esto se debia al especifico
contexto regional de este movimiento; o sea, a su alta homogeneidad so-
cial, a su fuerte arraigo local, al hecho de que los contactos politicos con
los Estados Unidos apenas existian y, especialmente, a la falta de rela-
ciones comerciales con los mercados de aprovisionamiento estadunidenses;
finalmente, a las escasas tendencias de “profesionalizacién” del ejército
del sur en comparacién con los ejércitos revolucionarios nortefios.

Sin embargo, después de las derrotas militares de los concencionistas
en las luchas contra los constitucionalistas, el “ala radical” ya no pudo
cjercer gran influencia sobre el transcurso de la revolucién a partir de

8 Véase Friedrich Katz, “Agrarian Changes in Northern Mexico in the Period
of the Villista Rule, 1913-1915”, en: James W. Wilkie (ed.), Contemporary Mexico,
Berkeley, 1976, 259-273.



ALGUNAS PARTICULARIDADES DE LA REVOLUCGION 159

1920, ya que los villistas y zapatistas fueron excluidos en gran medida
de los altos cargos politicos y militares a nivel nacional.’

Entre las consecuencias sociales y politicas a largo plazo de esta situa-
ciéon (que no pueden ser esbozadas aqui) quisiera —para terminar— sub-
rayar un elemento de gran importancia.’® De las tropas constitucionalistas
resulté un nuevo ejército que no sélo fue un factor de poder politico deci-
sivo hasta finales de los afios 20, sino que también desempefi6 un papel
mis bien conservador en el proceso de cambio social postrevolucionario.
En muchos casos, incluso, se revelé como un aliado de los viejos terrate-
nientes en los conflictos agrarios hasta la mitad de los afos 30. Si bien
es cierto que este rumbo particular de la Revolucién mexicana hasta la
presidencia de Cérdenas se debia también a muchos factores posteriores
a la revolucién armada, el comportamiento —originado entonces— dcl
nuevo ejército y de sus lideres, que también monopolizarian el poder poli-
tico en los afios 20 v la primera mitad de los 30, es una explicacién im-
portante de los distintos rumbos de las tres revoluciones en Rusia, China
y México.

9 Cf. Peter H. Smith, Labyrinths of Power. Political Recruitment in Twentieth-
Century Mexico, Princeton, 1979, 24.

10 Para un andlisis més detallado de este periodo véase mi libro Die mexika-
nische Revolution-Gesellschaftlicher Wandel und politischer Umbruch, 1876-1946,
Francfort, 1984, 367-567.
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