discurso ideolégico permanecen opa-
cos, y sblo se puede atacar el pro-
blema a partir de la evaluacién de
su funcién social (la relacién entre
el discurso y sus destinatarios).
Si, por el contrario, el estudio
abordara el analisis de las condicio-
nes y causas que produjeron la ver-
sion stalinista, y su corolario en la
teoria de las ‘“dos ciencias”, el tra-
bajo de Lecourt podria abordar la
problematica de la ideologia méas alla
del estrecho terreno de la sociologia.

Esta afirmacién implica sostener
la insuficiencia del argumento cen-
tral que maneja Lecourt: el “error”
respondié a una concepcién insufi-
cientemente elaborada del materia-
lismo dialéctico, segin la cual éste
qued6 reducido a una simple onto-
logia. Proponer una historia marxis-
ta del “caso Lissenko” obliga a de-
marcar el conocimiento cientifico del
discurso ideolégico, y esa demarca-
cién no puede fundarse en una tesis
abstracta de una oposicién absoluta
entre ciencia e ideologia, por lo de-
mas explicita en su trabajo.

El corolario de la obra de Lecourt,
aunque involuntario, es que la ‘“teo-
ria” de las dos ciencias es ideologia
porque es incompatible con los prin-
cipios del materialismo dialéctico.
Esto significa, por un lado, que ad-
mitir la “teoria” de las dos ciencias
lleva a reducir todo el conocimiento
cientifico a conocimiento ideolégico
y negar, por esta via, la existencia
de la ciencia. Y, por otro, que la
distinciéon “ciencia proletaria”-“cien-
cia burguesa’” tiene un punto de vis-
ta de clase incompatible con el punto
de vista de clase del marxismo.

En ausencia de un criterio demar-
catorio explicito entre ciencia e ideo-
logia el trabajo de Lecourt se ve
imposibilitado de situar la “ruptura
epistemolégica” que su propio plan-
teo reclama. En cuanto a la funcién
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social de la “teoria” de las dos cien-
cias, el andalisis limita la nocion de
“ideologia” al estudio de las “ideo-
logias dominantes”, eliminando asi
la posibilidad de concebir a la ideo-
logia como una dimensién presente
en toda practica social.

La persistencia de esta distinecion
entre ‘“ciencia proletaria” y “ciencia
burguesa” bajo diferentes modalida-
des (“sociologia burguesa”, ‘‘sociolo-
gia marxista”, etc.) me parece el
indicador de un problema no resuel-
to. La probleméatica epistemologica
que plantea el libro de Lecourt queda
abierta. Su anélisis se muestra mas
fecundo en lo que elude que en lo
que afirma.

Liliana De Riz

Vania, Bambirra, La Revolucién cu-
bana, una reinterpretacion, 2a. edi-
cién, prélogo de Ruy Mauro, Mé-
xico, Editorial Nuestro Tiempo,
1974, 176 p.

Existen hechos en la Historia, que
dada su trascendencia, marcan hitos
o puntos de referencia en el aconte-
cer humano. No cabe la menor duda,
que la Revolucién cubana es uno de
ellos, por lo que su estudio y anali-
sis ha suscitado numerosas interpre-
taciones.

Vania Bambirra en la presente
obra, como su titulo lo indica, plan-
tea una nueva visién del fendémeno,
negandose en muchos casos a acep-
tar las versiones tradicionales que se
han hecho sobre la revolucion.

La autora parte de la tesis que al
triunfar la revolucién, la alianza de
clases se encontraba todavia en for-
macién, lo cual tuvo una gran re-
percusion en el desarrollo de la mis-
ma.

La Revolucién cubana en sus ini-
cios fue una revolucién popular, —y
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no propiamente socialista, como ha
sido considerada por numerosos au-
tores— constituida por el campesi-
nado, la clase obrera, los marginados
de las ciudades, y la pequefia bur-
guesia urbana, sectores representa-
dos en el Movimiento 26 de Julio.
La afirmacién de la etapa socialista,
tuvo lugar en el periodo subsiguiente,
cuando el proletariado, con vistas a
obtener el control del aparato esta-
tal, tuvo que destruir las bases ma-
teriales que sustentaban a las capas
medias burguesas, a través de la lu-
cha armada de obreros y campesinos.
De acuerdo con lo anterior, la au-
tora se ocupa en primer lugar, de
hacer una reinterpretacién de la
Guerra Revolucionaria que llevé a
la toma del poder, mediante el ana-
lisis del caracter de clase del Movi-
miento 26 de Julio, asi como de su
concepeion estratégica, para pasar
luego al estudio del caricter de la
Revolucién propiamente dicha, en
base a su programa, y a las con-
cepciones de aquellos que tomaron
parte directamente en ella, lo cual
resulta de particular importancia.

Para Vania Bambirra, el asalto al
Cuartel de Moncada, que tuvo lugar
el 26 de julio de 1953 inicia el pro-
ceso revolucionario, el cual culmina
el primero de enero de 1959 con la
toma del poder. Soy de la creencia,
que si bien el asalto al Moncada, re-
viste de gran importancia, resulta
aventurado considerarlo como punto
de partida de la gesta revolucionaria,
ésta a mi juicio ge inicia con las lu-
chas nacionalistas de fines del siglo
pasado, y va definiéndose como fruto
de las contradicciones inherentes al
desarrollo del capitalismo dependiente
de la isla.

Con vistas a proporcionar al lec-
tor una comprehensiéon cabal de la
Revolucion de 1959, la autora hecha
marcha atrds en el estudio de los

elementos que la sustentaron, y que
fueron definiendo su radicalizacién.
Senala el papel del Programa Demo-
cratico de 1953, el cual no buscaba
destruir la estructura dependiente de
la isla, sino méis bien la “redemocra-
tizacién del sistema’” tal como la ex-
presa Fidel Castro en su defensa
conocida como La Historia me ab-
solverda. La base ideolégica de dicho
programa, correspondia al pensa-
miento del préocer de la independen-
cia, José Marti, quien' sustentaba la
idea de la liberacién democratico na-
cional. En contraposicién a ello, y
como una muestra de la dialéctica de
todo el proceso, la autora discutird
ampliamente el paso de la Revolucién
democratica a la Revolucién socia-
lista, dejando asentada la existencia
de un periodo intermedio, que podria
considerarse de maduracién, al re-
sultar imposible en esos momentos la
conciliacién de intereses, al agudi-
zarse la lucha de clases.

En cuanto a la formacién social
del Movimiento 26 de Julio, Vania
Bambirra se refiere a él, como una
organizacién de tipo partidario, “con
una amplia base social diseminada
en toda la isla, con una estructura
orgéanica diversificada y bastante efi-
ciente, orientada en buena medida
hacia el trabajo junto a la clase obre-
ra” (p. 19). De acuerdo con ello,
pareceria ser que el sector obrero no
hubiese jugado un papel de tanta
importancia como en realidad jugé;
ya que si bien la autora se ocupa del
estudio del Movimiento obrero, lo
hace como si se tratase de un estrato
méis de la sociedad sin hacer sufi-
ciente énfasis en la organizacién,
conciencia y tradicién de lucha del
mismo.

En cuanto a’ la tradicién estraté-
gica del Movimiento 26 de Julio,
plantea un punto de vista muy inte-
resante, con el que ciertamente nu-



merosos autores no estaran de acuer-
do, y es el de que no siempre la gue-
rrilla rural jugdé el papel preponde-
rante en la lucha revolucionaria. Pa-
ra Vania, existen dos momentos, el
primero que va de 1954 a abril de
1958, en el que predoming la estra-
tegia urbana, es decir, el predominio
del llano sobre la sierra; y el segun-
do, a partir del fracaso de la huelga
general, cuando la estrategia urbana
cede su lugar a la guerra de guerri-
llas, la cual llevé definitivamente a
la toma del poder por parte de los
revolucionarios.

Es mucha la literatura, y lo que
se ha hablado sobre el cariacter aven-
turero de los integrantes del Movi-
miento 26 de Julio, asi como del ca-
racter “putehista”, tesis sustentada
por Jean Paul Sartre, uno de los
primeros intelectuales en dedicar su
atencion al estudio de la Revolucién,
aunque sin contar con una base sé-
lida de conocimientos sobre la isla,
como para poder sustentar su teoria,
por lo que la autora es la primera
en rebatirla,

La segunda parte de la obra, cons-
tituye el analisis de la consolidacién
del nuevo régimen, y la evolucién
del mismo, para lo cual recurre la
autora especialmente al estudio de
los textos del lider maximo, Fidel
Castro, para demostrar la existencia
de dos fases en el proceso: la etapa
democratica, en la cual se intenta
aplicar el modelo econémico de la
CEPAL, y la etapa socialista. “El
caracter democratico de la Revolu-
cién cubana, perdura hasta la pri-
mera mitad del afio de 1960. A par-
tir de entonces se empieza a desarro-
llar un proceso cualitativamente nue-
vo que se caracteriza por la trans-
formacién socialista de Cuba” (p.
138). La agudizaciéon de las contra-
dicciones existentes en el seno de la
isla, llevé a los revolucionarios a

SECCION BIBLIOGRAFICA 759

través de sus dirigentes, a plantearse
como unica alternativa la via socia-
lista, lo cual signific6 necesariamente
el enfrentamiento con el imperialis-
mo. “En las condiciones histéricas
coucretas en que ocurre la Revolu-
cion cubana, no habia ninguna posi-
bilidad para una alternativa de des-
arrollo dentro de los marcos del
capitalismo dependiente y, por ende,
el proceso revolucionario tuvo que
scr orientado en el sentido de un
cambio cualitativo” (p. 148).

Para todo estudioso del acontecer
cubano en la actualidad, la obra de
Vania Bambirra resulta de gran im-
portancia. La utilizacién de fuentes
primarias, otorgan al estudio un ca-
racter cientifico, dentro de un marco
de objetividad,

Maria Emilia Paz Salinas

Paul F, Lazarsfeld. Main Trends in
Sociology. Harper Torchbooks. N.
York. 1973. 115 péaginas.

La obra pertenece originalmente a
una de caracter general “Main Trend
of Research in the Social and Human
Sciences” (Principales corrientes en
la investigacion de las ciencias so-
ciales y humanas) que publicé la
Unesco en 1970; sin embargo, posee
una unidad intrinseca propia, que
justifica plenamente su publicacién
por separado. Con seguro dominio de
la investigacion sociologica en el
mundo contemporaneo, especialmente
en Estados Unidos, Rusia, Francia y
Alemania, durante las ultimas déca-
das, el autor ha hecho una admirable
sintesis de un conjunto masivo de
trabajos en Sociologia, destacando
sus lineas generales con gran clari-
dad y sefialando las caracteristicas
especificas de cada regién.
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