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Apuntes metodologicos para el
estudio economico de la cuestion agraria

LUISA PARE

En el contexto de una investigacién sobre problemas agrarios realizada
durante 1972-73 y 74 en el Valle del Mezquital, se ha venido afinando una
metodologia para estudiar la cuestion agraria de acuerdo con un plantea-
miento marxista. Esta investigacion realizada en el marco del proyecto
ESTRESIDOM® y que abarc6 el estudio de la estructura de poder
regional, los modos de producciéon y las formas de comercializacién fue
digirida por Roger Bartra. ?

En este articulo queremos presentar algunos de los instrumentos de
investigacién de campo que fueron elaborados y sefialar las dificultades
que representa el estudio econdémico de formas de produccién no capita-
listas. Los cuestionarios presentados en apéndice no pretenden ser una
receta para el trabajo de campo sino un punto de partida para los que
estan interesados en la profundizacion de la cuestién agraria.

Antes de presentar este instrumental metodolégico y aunque pudiera
parecer paraddjico, queremos plantear algunas dudas acerca de la apli-
cacion de cuestionarios en el medio rural y de la validez de sus resultados.
Es de todos conocida la desconfianza del campesino respecto a la gente
que viene de afuera, mas todavia cuando esta gente se viste “como los de
la ciudad”, apariencias que, muchas veces para el campesino corresponden
a la imagen del funcionario, su resistencia a decir la verdad acerca de
sus propiedades y de su produccion, por temor a ser despojado o afectado
por un alza de impuestos.

En semejantes condiciones, un cuestionario aplicado como un interroga-
torio tiene pocas probabilidades de reflejar la realidad. Pensamos que el
cuestionario es necesario para un analisis econdmico mis o menos preciso
pero que puede ser utilizado con validez siempre y cuando el informante
entienda cudl es el objetivo, lo que no se logra tampoco en una sola entre-
vista. (Tratandose de empresarios capitalistas y no de campesinos resulta
conveniente plantear otros objetivos).

El objetivo del primer cuestionario es la comprensién de] funciona-
miento de cualquier tipo de unidad de produccién agricola en México.
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Aqui la unidad de produccion se entiende como la combinacién de los fac-
tores tierra, trabajo y capital o medios de produccion que permiten la
cbtencion de un producto agropecuario e implican determinadas relaciones
de produccién. Para entender este funcionamiento en términos de la acu-
mulacién de capital, la utilizacién de mano de obra asalariada, la extrac-
cion de plusvalia, la obtencién de ganancias y de superganancias, la des-
capitalizacion o la- transferencia de plustrabajo, etcétera, se ha elaborado
una hoja de concentracién de datos que se basa en el uso de las cate-
gorias siguientes:

I. Capital constante (tanto el capital fijo acumulado en la unidad de
produccién y cuyo valor se transfiere al producto final como el capi-
tal circulante o aquella parte del capital constante que se invierte
en cada ciclo de la produccién.

II. Capital variable.
III. Valor de la produccion.

Los datos obtenidos en la aplicacion del cuestionario se clasificaron
de la siguiente manera:

K = Capital total comprometido en la unidad de produccidon. Incluye
no solamente el capital desembolsado en un afio sino también el
capital acumulado bajo forma de medios de produccion.

C = Capital constante gastado en un ciclo agricola anual.

Cm= Capital constante gastado en monetario durante e] ciclo. (Incluye
por ejemplo la compra de semillas, de maquinaria, de combustible,
el pago en efectivo de la renta de la tierra, del agua, etcétera.

D = Capital constante imputado a desgaste de la maquinaria, de los
aperos, de las reservas de grano para sembrar, del pie de cria...

Rc = Renta de la tierra imputada de acuerdo a las rentas pagadas en la
region. Valor de la renta que la tierra deberia producir si se ob-
tuviese un interés correspondiente a su “valor” en el mercado.

Rm= Pago por arrendamiento.
V = Capital variable total.
Vs = Capital variable pagado en dinero (salarios).

Ve = Capital variable imputado al duefio de la unidad de produccién y
a sus familiares de acuerdo al nimero de jornadas efectivamente
empleadas en el ciclo agricola considerado.

P = Valor de la produccién total a precios rurales.
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Pv = Valor de la produccién vendida.
Pc = Valor de la produccién consumida a precios rurales.

Pa = Valor de la produccién acumulada. Se refiere a Ia produccién que, -
al final del ciclo agricola no ha sido vendida, ni consumida y que
serd usada en' el ciclo siguiente, por. ejemplo los animales que se
quedan para engorda o la semilla o los forrajes que se conservan

para las siembras o para la alimentacién de los animales durante
otro afio.

En el caso de las unidades de produccién de tipo capitalista estos datos
nos permiten conocer las cuotas de ganancia y de plusvalia obtenidas y
por lo tanto la explotacién de la fuerza de trabajo empleada, los procesos
de acumulacién de capital, etcétera. Cuando se trata de empresas cam-
pesinas que no operan en base a un régimen de produccion capitalista, este
método, precisamente permite comprobar que se trata de una produccién
que no es capitalista pero a la vez permite estudiar las consecuencias

para el campesinado de la integracién de su economia al mercado capi-
talista.

Mucho se discute sobre la validez o no de la aplicacién de conceptos
marxistas al estudio de la economia campesina dado que estas categorias
fueron elaboradas para el andlisis del modo de produccién capitalista.
Sin embargo, en la medida en que la economia campesina se encuentra
articulada al modo de producci6én capitalista y que las mercancias produ-
cidas por los campesinos aunque no sea de manera capitalista, son ven-
didas a un mercado cuyos precios estin determinados por el modo de
produccién capitalista, en esta medida y precisamente por esta articula-
cién es necesario tratar de evaluar en términos de conceptos correspon-
dientes al modo de produccién capitalista el grado de ‘explotacién’ de
los campesinos a través del mercado, grado que nos serd revelado por los
mecanismos de transferencia de plusproducto y plustrabajo en fin de
intercambio desigual con el sector capitalista de la sociedad. No es aqui
el lugar para entrar en una discusion tedrica sobre el tema ya que nuestro
objetivo es discutir los problemas concretos que presenta este método en
cada fase de su aplicacién.

Dada la heterogeneidad de las unidades de produccion que se encuentran
en el campo, se ha buscado un método que permita contemplar esta diver-
sidad y acordar un peso distinto a una u otra categoria segiin el caso.
Por ejemplo, para la empresa capitalista, la producciéon consumida y el
trabajo familiar son practicamente inexistentes mientras que para los
campesinos son los factores mas caracteristicos para el andlisis de su
produccién. Es por esta razén que se elaboraron 6 formulas diferentes,
cada una revelandonos distintos aspectos de la economia de una misma
unidad de producci6n. ’
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Formulas para el cdlculo de la ganancia de las empresas agricolas

Gl = Pv — (Cm 4+ Vs)

Esta formula refleja las condiciones a las que se enfrenta la unidad
de produccion ante el mercado capitalista. Si hay un saldo positivo, la
finca obtiene ganancias, mientras que un saldo negativo significa que hay
pérdidas en monetario o sea que la produccién no alcanzé a cubrir los
costos. Cuando se presenta esta situacidn los campesinos se ven obli-
gados a endeudarse en el mejor de los casos o a vender paulatinamente
sus animales, luego la yunta -y finalmente la tierra, lo que los lleva a pro-
letarizarse.

A este calculo se le debe agregar el desgaste del capital constante para
analizar la situacion de la unidad de produccion a mas largo plazo. Aun-
que ese desgaste no corresponde a un desgaste en dinero en el ciclo
agricola considerado, a largo o a mediano plazo el agricultor debera
gastar dicha cantidad para reponer el capital fijo utilizado. La siguiente
formula se adapta a esta consideracion:

G2=Pv+4+ Pa— (Cm + Vs + D)

Estas formulas tratan de reflejar tan solo las condiciones indispensa-
Lles para la subsistencia de la unidad de produccidén. Pero si queremos
reflejar la realidad de la unidad campesina, hay que agregar el valor
imputado al trabajo familiar es decir, a la autorretribucién del trabajo del
jefe de la explotacion:

G3 =Pv 4 Pa— (Cm + Vs 4+ D 4V¢)

Cuando aqui obtenemos un saldo positivo quiere decir que el campe-
sino, aparte de la retribucién de su tiempo, ha obtenido ganancias. Cuando
el saldo es negativo significa que el campesino no ha obtenido siquiera
un salario a partir de su trabajo.

Debido a que la tierra es propiedad de una persona, se supone que debe
producir una renta para que la inversion de capital en ella permita obtener
ademas de la ganancia media un excedente con qué pagar esta renta.
Para que una empresa agricola de tipo capitalista sea rentable debe poder
sacar esta renta. Para calcular dicha rentabilidad es necesario agregar
la renta imputada o sea la renta que produce una tierra:

G4=Pv+Pa— (Cm+ V + D+ Re)

Se nos podria refutar que estas formulas no sirven para el estudio de
la economia campesina ya que los saldos probablemente negativos en
la mayoria de estas ecuaciones deberian indicarnos que ya no existe
ninglin campesino vivo sobre la tierra. Para entender la subsistencia de
vnidades econdémicas no capitalistas es necesario tomar en cuenta el auto-
consumo y eliminar el computo del trabajo familiar ya que el incorporar
cada vez mds trabajo en la produccién es una de las formas como el cam-
pesino realiza la competencia con el sector capitalista:
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G5 =Pv— (Cm Vs D)

Pero si queremos medir la cantidad de trabajo vivo no retribuido del
campesino, tenemos que volver a considerar e] valor del trabajo familiar
incorporado a la produccion:

G6=P— (Cm V D)

Nuestras proposiciones sobre el uso mas adecuado de este instrumental
deben partir de una critica de nuestra experiencia colectiva con él para asi
llegar a un planteamiento mas concreto.* Cuando aplicamos este cues-
tionario, nuestro objetivo era el de establecer una tipologia de todas las
unidades de produccion que era posible encontrar en una region, con la
finalidad de demostrar la existencia de dos modos de produccion distin-
tos en la agricultura mexicana: el capitalista y el mercantil simple. Esos
‘tipos’ siendo conformados por una combinacion distinta de los medios
de produccion, de la especializaciéon agricola, de la orientacion mercantil,
etcétera... buscamos a los inforantes que podian representar cada uno de
los tipos posibles. Sin embargo, al tomar estos tipos en varios pueblos
de una extensa region, dos o tres en un pueblo, 5 mas alla, 10 en una
comunidad y asi por el estilo, resultd una tipologia un tanto abstracta y
desligada de las estructuras de clase regionales y de la lucha de clases,
punto de culminacién de cualquier anélisis econdémico marxista.” El resul-
tado fue una serie de unidades de produccion clasificadas en un centinuum
desde las menos capitalizadas hasta las mas que, si bien contiene datos
muy valiosos, no nos dice mucho sobre el papel de los individuos en el
proceso de acumulacion y en la estrucutra de clases.

Cuando se quiere hacer un analisis regional que culmine en una vision
de la estructura de clases, un procedimiento mas correcto para el estudio
econOmico seria el de empezar por establecer un regionalizacion, desta-
cando algunas caracteristicas ecologicas, historicas, economicas: y. tecno-
logicas que permitan definir hipotéticamente determinados sistemas y rela-
ciones de produccion que se verificaran posteriormente en el estudio
concreto de las relaciones de produccién. A nivel de sub-region, habria
que empezar por un recorrido previo sistematico de las comunidades para
escoger las mas representativas de las diversas tendencias que se dan en
la region: una comunidad con una agricultura de subsistencia combinada
con el trabajo asalariado migratorio, otra con una agricultura de subsis-
tencia combinada con la artesarla, una tercera con una agricultura co-
mercial que da pleno empleo, donde esta polarizada la tenencia de la tierra,
etcétera. Una vez seleccionadas asi las comunidades mas representativas
de la situacion de una region o sub-region se puede proceder a realizar
los estudios de unidades de produccion en estas comunidades. Este sis-
tema permitird una mejor ubicacién de las unidades de produccion en la
estructura de clases local o en el proceso inicial de diferenciacion socio-
economica.

Unos indicadores generales como la tenencia de la tierra, la posesion de

12
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aperos y animales de trabajo y el empleo en otras actividades que la par-
cela propia, permiten una estratificacion provisional de los campesinos
para proceder a escoger una muestra de las unidades de produccion que
podrian corresponder al esquema de clases planteado, por. ejemplo, cam-
pesincs pobres, medios, acomodados y empresarios capitalistas.

Ahora veamos uno por uno los problemas que se presentan en rela-
¢ién con cada categoria implicita en el cuestionario.

1. ;Qué es la unidad de produccién y qué incluye?

La unidad de produccion ; corresponde a la propiedad legal de la tierra,
a toda la tierra trabajada por un campesino aunque no sea de su propie-
dad, a toda su propiedad aunque no esté toda explotada, incluye las tierras
trabajadas por otros miembrds de la familia? Como dijimos antes, nos-
otros hemos considerado como unidad de produccion la combinacion de
los factores tierra, trabajo y capital o medios de producciéon que, en un
aflo agricola genera una produccion determinada, sea en tierras propias,
arrendadas o tomadas en apareceria y que implica determinadas relaciones
de produccion. La parte de su tierra que el duefio de una unidad de
produccién no trabaja personalmente sino que renta o da a medias, no
ha sido consideraca como parte de su unidad de produccion sino de la
finca del que la toma en arrendamiento ¢ a medias. De no ser asi, la misma
tierra formaria parte de dos unidades distintas.

En los casos de aparceria en que el duefio de la tierra participa con su
trabajo, hemos incluido esas tierras y sus cultivos dentro de la unidad
del duefio -de la parcela.

Muchas veces los campesinos entrevistados corresponden tan sélo a
una parte de una unidad de produccién ya que ésta comprende varias
subunidades que aportan bajo un techo comiin la cosecha obtenida en alguna
medieria o por el préstamo de una yunta. En caso de estas familias exten-
sas de tipo patriarcal en las que todos los hijos, a veces hasta los casados,
participan de una sola economia familiar sea por su aportacion en trabajo
o en cosechas obtenidas fuera de la tierra del padre, sea por los salarios
ganados en otras unidades de produccién o en la ciudad, la unidad eco-
nomica incluye a toda la familia y la unidad de producciéon comprende
no solo las tierras trabajadas por el padre sino también las de los hijos.

2. “Valor’ de la tierra.

El precio de la tierra se calculd en base a los precios que, en cada lugar
y en relaciéon a la calidad de la tierra rigen la compra-venta de terrenos.
Estos datos han sido proporcionados por los informantes mismos que es-
timan el valor de su tierra en base a sus caracteristicas particulares. Se
atribuyo a la parcela ejidal el mismo valor que a la propiedad privada
aunque, en principio no sea objeto de negociacion.
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En caso de que la tierra no suela ser objeto de compra-venta y que los
informantes desconozcan cuil seria su precio si se llegase a vender, éste
se puede deducir en base al precio de las tierras que si se venden en la
misma region.

En algunas comunidades donde pricticamente no ha penetrado el capi-
tal, el solo hecho de plantear estas preguntas suscita una desconfianza tan
grande, que los informantes piensan que uno los viene a despojar, por
lo que mas vale cambiar de tema y hacer deducciones comparando con
situaciones mas conocidas.

El valor de la parte de la tierra dada en aparceria o en arrendamiento
en un afio agricola determinado no se computa en el valor de la tierra de
la unidad de produccion porque no se cuenta la produccién correspon-
diente a esta tierra. El valor de la tierra se inscribe en la columna K
como parte del capital total invertido en la unidad de producciéon mien-
tras que la renta calculada (Rc) corresponde a C, capital invertido en
el afio agricola.

3. Plantaciones.

El valor de una plantacion, de un agave o de un arbol frutal como
capital suele ser confundido por el informante con el valor estimado de
la produccion anual proveniente de dichas plantas.

Teodricamente el valor de este capital debe calcularse a partir del costo
de adquisicion més todos los gastos de mantenimiento, riego, control de
plagas, podas, etcétera que se hayan efectuado sobre estas plantas. Sin
embargo, dado que esta tarea resulta practicamente imposible en rela-
ci6n con nuestros objetivos por lo menos, hemos seguido otro método.
Dividimos el valor de la produccion del afio anterior entre todas las
plantas en produccién, adjudicando el resultado obtenido como valor uni-
tario de cada planta.

En caso de plantas como los magueyes que tienen una produccién en
un solo ciclo, el valor de la planta corresponde al valor en que se acos-
tumbra comprar o vender dichas plantas.

Cuando se trata de una economia basicamente fruticola se deberia
calcular un desgaste sobre el capital invertido en plantaciones ya que, a
partir de un determinado momento, su productividad llega a un limite
a partir del cual empieza a decaer.

4. Instalaciones, maquinaria e instrumentgs.

A la maquinaria y a los instrumentos se les atribuye el valor actual en
el mercado para no tener que convertir el precio de adquisicion a precios
actuales. En caso de maquinaria o de intrumentos que sirven tanto a la
unidad de produccién agricola como a otras actividades de tipo comercial
o de maquila, hemos incluido como valor de la maquinaria tan solo la parte
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que se usa y se desgasta en los trabajos de la empresa agricola. (Por
ejemplo, s un tractor trabaja 60 dias al afio en la finca de su dueno
y es maquilada el resto del afio en otras unidades, en la contabilidad de
la unidad de produccién se incluye solo una sexta parta del valor y del
desgaste de esta maquina). Quizd este sistema sea un tanto artificial y
mas valdria considerar a la unidad de produccion como el conjunto
de las actividades que proporcionan ingresos.

El desgaste de los instrumentos y de la maquinaria se obtiene, divi-
diendo el numero de afios de duracion de un objeto entre su valor de
adquisicion. En el caso de refacciones y reparaciones gastadas en un ciclo
agricola pero cuya duracion serd de varios afios, hay que repartir este
costo entre este numero de afios. '

El desgaste corresponde al capital constante gastado en un afio agricola
(C) mientras que el gasto en refacciones, mantenimiento y reparaciones
y adquisicion de nueva maquinaria corresponde tanto a C como a K,
capital involucrado ya que, ademas de pasar en parte al producto de un
afio, incrementa el capital total.

5. Yunta.

El desgaste de la yunta ‘debe tomar en cuenta el precio que se recibe
por ella cuando se vende o se cambia. La diferencia entre su valor actual
y su precio de venta se divide entre el ntimero de afios de duracion para
cbtener el desgaste. A veces no hay tal desgaste porque se cambia la
yunta por otra.

6. Valor del ganado.

El valor del ganado (K) es ¢l del ganado existente en una finca a
principios de afio ya que, a fin de ano, el valor del ganado esta aumen-
tado o disminuido segun el crecimiento o las pérdidas de pie de cria y
segin el consumo o las ventas. Por lo tanto, el valor del ganado es el
valor de pie de cria incluyendo a los nuevos animales comprados durante
el afio.

Los animales del pie de cria que se mueren representan un desgaste
que se computa en C. Ademas de este desgaste, los animales productivos
tienen un desgaste al decrecer su capacidad productiva.

7. El capital circulante.

Todos los gastos de capital circulante como son pago de renta de yunta
o de tractor, pago de cuotas de riego, de fertilizantes, semillas, salarios,
ctcétera, es decir gastos que se hacen en efectivo cada afio, se inscriben
tanto en C como en K porque a la vez que representan un gasto durante
el afio agricola en cuestion (C), provienen de un fondo de acumulacion
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o de un crédito por lo que se deben cargar a K. En cada item se debe
distinguir entre los gastos en especie que se suman al desgaste (D) del
capital como es el caso con la semilla que proviene de las reservas de la
finca y los gastos en monetario que se suman en Cm.

8. Renta pagada.

La renta pagada en monetario es propiamente la que se entrega al duefio
de la tierra por concepto de arrendamiento. Sin embargo, en los muchos
casos en: que la tierra no es tomada en arrendamiento sino en aparceria,
la renta correspondiente al duefio de la tierra no se paga en dinero sino
en especie. En estos casos hemos considerado como produccion (P)
toda la que se saca en una unidad determinada, atribuyendo el 50%
de esta cosecha o la proporcion estipulada en el convenio del aparcero
al concepto de renta.

9. Capital variable.
a) Trabajo familiar

La cuestiéon de la valorizacion del trabajo familiar no retribuido en
la economia campesina es uno de los puntos mas controvertidos de la
metodologia que presentamos aqui.

Uno de los argumentos en contra de esta valorizacion sostiene que en
la medida que el trabajo campesino parcialmente no es socialmente nece-
sario no se le puede imputar ningan valor. Mas arriba ya hemos refutado
este punto al decir que, siendo articulada al mercado capitalista la econo-
mia campesina produce valores de cambio cuyos precios estan determi-
nados por este mercado.

Una refutaciéon un poco mas seria dice que no tiene sentido computar
¢l tiempo empleado por el campesino en base a un salario determinado
en la medida que la sociedad no puede ofrecer alternativas de empleo.
Precisamente debido a la situacion de desempleo y de subempleo, el
campesino se ve obligado a invertir mucho trabajo en su parcela y, dado
el bajo nivel de sus recursos tecnologicos, su trabajo le reditia pocos
ingresos ya que los precios vigentes en el mercado son regidos por otras
normas de lo que es el trabajo socialmente necesario. Computando el
tiempo que el campesino trahaja en su parcela se puede evaluar el monto
del trabajo no remunerado, lo que precisamente comprueba esta situa-
cion estructural de desempleo y de subempleo.

Finalmente, el problema mas serio es el de distinguir entre el trabajo
improductivo y productivo del campesino en su parcela. Cuando se le
pregunta al campesino cuantos dias trabaja al afio en su tierra, suele
contestar que todo el afio. Gran parte de las actividades que lo retienen
en su pueblo aparentemente no son productivas; se trata del tiempo
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invertido en el mantenimiento de las cercas, de los caminos; trojes y
aperos de trabajo, en la vigilancia de los campos, de los animales, etcétera,
trabajos que si bien no parecen inmediatamente productivos si son nece-
sarios y titiles.

Sin embargo, para fines del anilisis econémico de las unidades de pro-
duccién agricela hemos computado solamente e} tiempo invertido en las
labores agricolas propiamente dichas de cada cultivo o sea barbechos,
siembras, riegos, escardas y cosechas. Asi computado, el trabajo familiar
se calculé en base al salario regional. El trabajo de la mujer ha sido
computedo a los dos tercios del de los hombres porque la mayoria de las
veces se invierten unas pocas horas de trabajo al mismo tiempo que se
ileva el almuerzo al campo. Ademas, cuando la mujer vende su fuerza
de trabajo en las labores agricolas, suele recibir un salario inferior aun
cuando su trabajo sea igual al del hombre. En cuanto al trabajo de los
nifios menores de 14 afios, ha sido computado a la mitad del de los
hombres.

b) El trabajo asalariado.

Donde predominan formas no capitalistas de produccién suele haber
parte del salario que no es pagado en dinero sino en especie, principal-
mente comida y bebida, sean refrescos o pulque. Este gasto debe ser
incluido dentro del salario: sin embargo es necesario distinguir aqui
también entre la erogacidon en monetario y en especie o sea el gasto en
alimentos producidos por el propio campesino.

10. Valor de la produccién.

Il valor total de la produccion incluye tanto la vendida como la con-
sumida y la acumulada. La produccion vendida es la que se ha intercam-
biado por dinero en el mercado mientras que la consumida se¢ refiere a
todo lo producido en la unidad de produccion y destinado al consumo
familiar o al consumo productivo para la alimentaciéon de los animales
(alfalfa, leche, zacate, etcétera). l.a produccion acumulada es la que no
se ha consumjdo ni se ha vendido en el afio considerado ni se vendera
si no es hasta el afio siguiente; por ejemplo, la parte del grano que no
se ha consumido ni vendido sino que se engordari hasta otro afio.

11. Otros ingresos.

Para medir el grado de autosuficiencia de la unidad de produccion y
su caracter principal o secundario dentro de la economia del campesino
hay que evaluar el monto de los ingresos provenientes de las actividades
otras que las desempefiadas en la parcela propia. Estas actividades pueden
ser agricolas o no agricolas. En el primer caso, tenemos ingresos por
concepto de trabajo asalariado en el campo, maquilas y percepcion de
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renta en especie o en dinero por un terreno dado en aparceria o arren-
damiento. Los ingresos provenientes de actividades no agricolas pueden
provenir del pequefio comercio, del trabajo agricela no asalariado o de
la produccion artesanal por ejemplo.

Otra fuente importante de ingresos para el campesino es la transfe-
rencia de parte de los salarios percibidos por otros familiares, principal-
mente por los hijos y las hijas que trabajan en la misma regién o en la
ciudad.

La proporcion representada por estos ingresos sobre el ingreso total
del campesino nos da valiosas indicaciones acerca del proceso de descam-
pesinizacion y de proletarizacion. En muchos casos, los ingresos prove-
nientes de la unidad de produccién, tomando en cuenta la produccion con-
sumida, no representan siquiera la mitad del ingreso total.

En términos generales, el cuestionario mismo y sobre todo una forma
demasiado rigida e impersonal de aplicacion no permite una suficiente
profundizacion en la historia de la unidad de produccién. La reduccion
del analisis a un solo afio agricola es inevitable ya que los informantes
dificilmente pueden recordar datos correspondientes a 2 6 3 afos atras
pero esta reduccidon no permite saber si la situacion de ese afio es excep-
cional o caracteristica. Seria procedente obtener algunos datos generales
(menos detallados) sobre la produccion de dos anos anteriores al de la
entrevista para saber si la empresa estd acumulando o si se esta desca-
pitalizando.

En cuanto al cuestionario como instrumento de recoleccion de datos,
pensamos que es incompleto todavia y merece algunas correcciones. Seria
util profundizar en los aspectos de la acumulaciéon y de las reinversiones
en la unidad de produccion asi como en el endeudamiento. Los cuadros
de costos de producctoon (insumos-tractor-yunta-trabajo) facilitan el
registro de los datos para el investigador pero rompen con la logica de
exposicion del campesino quien prefiere hablar de un solo cultivo a la
vez y enumerar el orden en que se desempenan las labores agricolas de
este cultivo, los gastos correspondientes, intercalando insumos con trabajo,
cuotas de riego, maquinaria, etcétera.

En general es preferible una entrevista abierta que guie al informante
sin interferir con su logica y en la que el cuestionario que sirve para
recoger las respuestas estd adaptado a esta logica para que pueda ser 1til
durante la entrevista. No es casual que la mayoria de los entrevistadores
se acomodan mejor escribiendo las respuestas al endorso de cualquier
cuestionario que en los casilleros. Pero para conocer esta ldgica del cam-
pesino faltan muchos estudios sobre su ideologia.

Estos breves apuntes no tienen otra finalidad que revertir a los inte-
resados en el estudio de la cuestion agraria parte de los resultados meto-
dolégicos de tres aiios de trabajo colectivo y mejorar este instrumental
para que el estudio de la cuestion agraria en México se realice con la
perfeccidn que merece la magnitud del problema,
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PROYECTO ESTRESIDOM.

v™_

ESTUDIOS CONCRETOS: MODOS DE PRODUCCION Y COMERCIA-

¢ (\12-13)
CONCENTRACION DE DATOS DEL CUESIIONARIO DE PRODUCCION AGROPECUABIA

Entrevista No,_>= Prop: — Cultivosséda_-gak - Avewa
II‘unfomante - Ejidgé J+00-00
gar - rrends -
Aparceriz o
¢ X

I, CAPITLL CONSTLNTE
AL) E_ IQ

8.~ Tierras 1,- Has. ¢
2.~ Valox} 3)
a.- Tasa
«~ Renta anual §_ s
b.~ Plantaciones frutales y 4gaves:
1.- Valor total $ (8)
Ce~ %nstalaciones,maquinaria, e instrumep
os:

l.- Tractors Valor $ (17
Tasa %

Desgaste § _____
2.~ Yunta: Valor $
Tasa %
(1) Desgaste §
Mentenimiernto ¥ —
Aparejoss (19)
Valor Duracién Desgaste Refaccilones

(18)

(2) Desgaste $___
Tasa

3.- Instrumentos y maquinaria (15-16)
Valor Duracidn Desgaste Refacciones

Q0. ~ 6 -
) 9 dq -

{00 - ] 12 .
150 - 5 te -
Ty - t L
15"0 . ta t’l M

ey [ -

000 -

yo000
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-2 -
C K
Valor Desgaste Refacciones
Valer &
Desgaste ¥
nimi 19 4ex

4,- Instalaciones {(20)

Insta-~ Dura Mantgni
lacién Valor cién Desgaste

Vs =00- o006

1500 s 260 00
m\fgor 1060 1060 (8 ¢

Desgaste $ (060
Mantenimiento $

S.- Vator total del ganado en existencia
(26, 10 col. + nuevos amma.les compradds
Valor $ 2020 - rX-¥ X~

Desgaste §

(Animales muertos)

1l.- Tractor (9)

Renta anual $ ‘l:’ LS. . oLy
2.,- Yunta (10) .
Renta anual $ “00___ +00 . wo -

3c~ Semillas (11}
Valer $ et °
b,~ Fex tl_L;s tes,abonos e insecti-

cidas (11 ‘ C20 -
Valor $ 620 - L2o

5.~ Riego (12)
Valer § 240 ° 240 - 240 .

6.~ Gastos en Ganader{a (28)
\excluyendo compra ganado)
Valer §

7.~ Impuestos (21-25)
Total anual & ___3 .

8.~ .’(Lz?lt?reses per créditos al afio
(22 )

yuy wyY -
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-3 -

9.~ Combustible,electricidad {-
., monet,
10.- Renta pagad@ »ypeciz

11,~ Flete 8 (
120= ague v (
13.~ Otros gastos O

II." lﬁn&hlﬁ
a) Familiar (I4B)

Jornales No, _ 96
Salario & _20-- 20
Total & 3000 -

b) isalariado (144)
Jornales N2 0
Salarios pagados § 2160
Total & 122% -

III,- Valor de la produccién igricola (24)

L) Vendida: $ [¢L S00
B) Consumida: § =
C) .icumulada: &

-~

IV,- Valor de la produccidén Ganadera(26

L) Vendida: $ 1200 -
B) Consumida & -
C) Leumulada & ~—

V.- Otros ingresos:

L) Agricolas: & (30-4)

B) No agricolas: § _e3@0 - (30

t____&%;

- c K
7)
bS5 )
3)
K y
2000
132Y | (72Y%

16300

1200
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-l
Tasa de ganancia
&3
c =¢__3sel 6, =% 13 £SO 4
Vs = ¢ 122X 6, =% __d24yF-
Ve =§ 3000 G, =8 9 43! %
vV =¢ qiey 6, =8§ gyil- £
P =6__(31e0 Gy =8 ____IyH - %
K =8 52 33¢ G, =86 ____ 1243 £
Re = § Jooo G, =8 Qi3] - %
Cm =§ 9~3?.2e
= 1 2

Ec =§ ll" Rt =$"""l'¥"‘
Pv =$ 11‘706
Pa =§¢ -
Rp = § it
&y =PV-(0m+Va)
G, = Pv + Pa -~ (Co+ Va8 + D)
63 <Pr+Pa-(Cn+V+D)
G4 =P-{(Cm+V+D+ Re)
G5 =Pr+Pa-(Cm+V+D+ Re)
G6 =P-(Cm+ Vs + D) =G2 + Pe
67 =P-(Cm+V+D= G6-Vc

Renta total:
Ry =67 - Rp - (10 $K)
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b,
,~ Tierras tomadas o dadas en arrendamiento: ——e
ierras Tierras
ttomadas dadas

Renta /ha

Renta total

& Qué cosas pone el duefic de la tierra y qué cosas pone el
aparcero ?

Duefio Aparcero
%) %)
Preparacién del terreno
Instrumentos
Semilla

Fertilizantes-insecticidas

Agua

Tractor

Trabajo siembra’

Trabajo cultivos

Trabajo cosecha

Reparticién del producto:

cultivos
rastrojo:

Formas de contrato y observaciones:

5o~ Participacién en especie por terrenos dados en aparcerfa:

~Yalor |

Produccidn recibidas Cultivo

Rastrojo
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I2,.. RIFGO ( Costo del agua)

CULT1IVOS
dtdpmate
No.Riegcs./Ha. %
Costo/Riego/Ha, 30 .
No, has )
No.riegos
| totales/onlt, g
Costo total agua 240 -

Rieges realizados
tor duefio:

regador:
. Page al regador en efectivo
con parte de la produccidn
Cultivo con que paga
Proporcidn que recibe el regador
Actividades que realiza el regador:
Dias que trabaja el regador
B3
I3, MAQUIIA DE PRODUCCION
CULTIVOS SEGAR~ = CORT:. . TRILAA
Cos" . MProdm™ m et Mofal Tloeta
unitc, Lo cait oodde

{# Preguntar hasta despuds de cuadro 2k%,)
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10,
I+, TRABAJO
A,- Asplariado.
CULT IVOS
)f*iVu&{‘ 3

Labores

Barbecho

Siembra

Escarda I
2
3
4 L C

Aplicacidn
insec,fert

Trilla

Cosecha
gortes

Empacar

Envarar
alamabrar
alan

Riego (ver
0,12}

o (o ST Z
UTLIos m
2 oadra P

iC

Vs total (‘gdﬁ -:gv-\;l.ne

* ((El valor del jornal puede camblar por cultivos, labores agricolas
¢ tipe de trebajador). ; De los asalariados cuéntos son permanentes?

b

I+ Bew INTERCAMBIO DE TRABAJO Y GRABAJO COLECTIVO,
; PARENTESCO L TRABAJC SIN REMUNERACION
| En otros predios Yaena
] No. dfas No. dfas
___ JEFE
| _Esposa o
| H1JO
\__HIJO j
l Otros {
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I1.

= ¢ Le devolvieron la misma cantidad de trabajo que prest§ ?
¢ BEn qué labores le ayudaron ?

- ¢ Este trabajo es parte de los peones ya menciopjados ?

~ 51 no va a la faena y que ésta todavfa se practica
§ manda un peén ? ¢ Cudnto 1o paga ?

¢ Cuéntos dfas mand$ un peén el afio pasado ?

I4 C.~ TRABAJO FAMILIAR,
CULTIVOS
Jivwokt R v

To.dfas ¥ j__o as |$ Fo.dlas ¥ fo.afas
e totg ot, S[g g
(3]
i GH

s e et

;

0
]
w

ot.

ATUL Y
yelol: gt
REEED

Adult.
ninos
o ct O H
Jele
8pos.
Ja¥s
Sposals.
whslo]: gy

esposal

. Iabores
% Hmadigo
Barhecho
Siembra i

[Escarda I
2

JJafe

w jw (Jefe

hga
Aplicacién

insec,fert,
Trilla

Cosecha o
icortes

jEmpacar

Envarar
3 lanbear
Riego(ver

AW

Ve total A 6

r3 ~
¢ El tribajo de la mujer se valoriza & 2/3 de del hopbre y el de los
nifios menores de It ,fios a la mitad).

Wi

~ Valor del jornal que se autoatribuye el jefe de la unidad
de produccidns

x L'l'om\ L
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12,

I5,~ INVENTARIO DE INSTRUMENTOS. ( Coa, raspador, cubetas, botes,montura

INSTRUMENTO No. Costo Cuénto Desgaste
unitario tiempo dura anual
Fala S —— 30 | P
Pico o oS- 1%
Barra > — - i
Azadén 10 Q- 1<
Rastrillo Y . 2& - 1
Guadafia
Bieldos -
Fumigadores 4 N1 1& -
Hachas
Machetes
Varas A300 — - el
Alambdre BUadX Y VR
I6.- MAQUINANTIA, VEHICULOS E FMPLEMENTOS DE TRACTOR,
Maquinaria Num. Costo Cuénto Precio

unit. tiempo dura de venta
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I7.~ ¢ Tiene tractor(es) propio(s) ? Si No

Costo de adquisicién $ Fecha de compra:

Afio en que se venderd _______ Precio probable

de ventas
Desgaste anual: _____
¢ Cémo 1o adquirid ?
¢ Utiliza el tractor para maquilas ? S1 No
¢ Tiene tractorista ? Si No

¢ Cuénto le page ?

¢ Cudntos dfas trabajé el tractorista el afio pasado ? ___ _

‘¢ Cuéntas hectéreas maquild de barbecho . __Costo/ha ____

Rastra __ Costo /ha Siembra Costo/ha

Tapa Costo/ha

b

& Cudnta gasolina, aceite y diesel usa su tractor en un dia *?
Costos

Coitipra de refacciones el afio pasado:

8.~ Yunta : a) pentada Si _ Ne

¢, Da alimento a la yunta cugndo la arrienda 7

Tipo y cantidad de alimentoil

Costo del alimento al dfas No.d{as en que renta

yunta: (ver preg.IO) Costo total _

b) propja Si ___ No
Animales Fecha adquisicién Costo adguisicidn Afic de venta
probable
Afic probable de venta Probable precic Modo adquisicién

de venta
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4,

I9.~ APAREJCS (collares, cabezadas, boleas; etCens)

Nombre Num, Costo Tilempo Desgaste Refaccilones
unit. duracién anual
actual

Cadena
Arado

Reja
Guarnicién

Yugo

Arnes

20, INSTALACIONES (pozos, norias, manentiales, tineles,.,.)

Instalaciones Num. Valor Curacidén Mantenimiento actual

Compuertas Y 300:¢-'gy
Canales,zanjas

Bodegas

Cercas

2I,~ IMPUESTOS O CONTRIBUCIONES ANUALES.
Por tierras de propriedad :
Por tierras ejidales : K1
22, INTERESES POR CREDITOS:
a):;A quien pide préstamos ? (Especificar parentesco, institucién, ace
tividades del prestamista ) __QMI_%Q_
B) Mcnto de los créditos el afio pasado: 5 s000

c) Plazos: _| mMNA d) Forma de pago (venta al tiempo)

___e) Intereses (%)
F) Frecuencia con qué solicita el crédito:
23,~ OTROS GASTOS (capital constante, electricidad, etc,..)
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3L~ HIBIORIA OCUPACIONAL Y ACUMULACION,
a) ¢ Usted o algdn miembro de su familia ha estado (en el pasado)
fuera de su pueblo a trabajar ? No

ﬂ.-

Nombre

Parentesco

Lugar

En que trabajé

Salario {¥recuencis

b) Cuando salié ; logré ahorrar algdn dinero ? 51 No

¢) ¢ De qué manera invirtié su dinero ? ( tierras, maquinaria,
camiones, etc...)

32,~ EGRESOS,

a) ¢ De las personas
encuentran afuera

que dependen de su familia, cuéntas se
recibiendo dinero de Ud {(mensuyel) ?

Nombre

Parentesco
9. relacidn

Lugar de
residencla

Actividad | Sumas que

anvda _ §

b) Gastos famjliares.

a) Gastos semanales en alimentacién $

b) Gastos
¢) Gastos
D) Gastos
e) Gestos
f) Gastos

g) Agua (mensual) §
h) (Cuénto gasta al mes/afio para vivir ?

anuales en vestido $
anuales en médico y medicinas $
anuales en la escuela $
mensuales en diversiones $§
emensuales en mantenimiento y renta de la casa $
Luz (bimestral)$

S—————
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2l,-

30.~ INGRESOS POR OTRAS ACTIVIDADES (comercio, artesanfas, jornmal, etCess)
de los miembros de la familia,

Parentesco| Ocupaciones}{ Lugar |Dfas tra- [ Sal ario  |Patrén|Cant.
bajados al {Por | Total|fijo [ingreso

afio dle (z) |transfe
(Yol rida al
Jefe
___.)_').‘ee___ﬂbt g LS Tvtses Q004 L3004 St —~

(I) Si lo tiene, apuntar quén es :

QOBSERVACIONES: (Sobre la produccién artesanal, el trabajo asalariado,
el comercio, etc... Costos y ganancias,
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I9.~
28, GASTOS EN CANADERIA {anuales)

a) Alimentacien.

VAnimales

Alimentos

Cantidad

Comprado

Producido
en finca

Costo/
ynidad

Costo
total

Yunta
nronia

Vacas

p— s

Puercos

—

Aves

Mulas ¥
nahal] 0SS

b) Costo del pastoreos (s6lo si es aparte de la mano de obra ya re-
gsistrada, familiar o asalariada).

c) Sementales:

d) Medicina y veterinario:

e) Herraduras:

f) Otross

Total:

14
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1 ESTRESIDOM.—“Estructuras econémicas y sistemas de dominacién”, proyecto
conjunto del Patrimonio Indigena del Valle del Mezquital y del IIS-UNAM.

2 El cuestionario econémico para el estudio de unidades de produccién fue elabo-
rado por R. Bartra, J. Casas y M. E. Pérez y le aportaron modificaciones; René
Cabrera, L. Paré v A, Vera.

3 Esta metodologia elaborada por Roger Bartra aparece en su libro reciente: Estruc-
tura Agraria y Clases Sociales en México. ERA, 1975.

¢ Los apuntes que siguen son fruto de las discusiones con René Cabrera Palomec y
Antonio Vera, a raiz del uso en el campo de este cuestionario.
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