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La sociologia de la ciencia
como una teoria sociologica
determinada

NICO YAHIEL

l.a investigacién sobre la ciencia, sus problemas de organizacion y ad-
ministracién, su funcionamiento y desarrollo, y su impacto sobre la vida
social, se estd extendiendo hoy en dia por todas partes en una forma
impresionante. Este proceso es especialmente tipico de los paises socia-
listas donde se toma en consideracién la importancia excepcional de la
ciencia, y donde la politica cientifica es parte inseparable de la politica
general del partido y el Estado. En el informe del camarada Todor
Zhivkov ante el Décimo Congreso del Partido Comunista Biilgaro y en
el nuevo programa del partido adoptado por el Congreso, se establece la
tarea de una union organica de la ciencia con la sociedad socialista, de
la adaptacion de la ciencia al progreso social total.?

En la etapa actual del estudio de la ciencia por la ciencia —en vez de
por inferencias fragmentarias, intuitivas y especulativas— se llevan a
cabo investigaciones sobre la ciencia como forma de conocimiento y como
institucién social, con la ayuda de medios genuinamente cientificos. Las
disciplinas cientificas como la logica de la ciencia, o la historia de la
ciencia, que ya tienen un desarrollo relativamente importante, estin avan-
zando rapidamente. Dentro del marco de varias ciencias tradicionales,
paulatinamente se estin diferenciando nuevas ramas, tales como la socio-
logia de la ciencia, la economia de la ciencia, la ética de la ciencia, la
sicologia de la creatividad cientifica, entre otras. También estan sur-
giendo nuevas ciencias tales como la heuristica, o la ciencia de la ciencia,
que se propone la tarea de la investigacién de la actividad cientifica de
manera integral. La investigacién cientifica aplica los métodos adecua-
dos cada vez con mayor éxito con lo cual se intenta explicitar los logros
de las matematicas, la cibernética, la teoria de los sistemas, las investiga-
ciones de operaciones.

Dentro de este complejo, hay un papel importante y creciente que
corresponde a la sociologia de la ciencia. El desarrollo relativamente
rapido del conocimiento socioldgico cientifico y la mayor importancia
de la sociologia de la ciencia durante las tltimas décadas son una mani-
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festacion del progreso creciente de la ciencia y la téenica bajo las condi-
ciones de competencia entre el sistema capitalista y el socialista. [.a
ciencia revela en forma cada vez mas impresionante su importancia ¢n
los aspectos sociales: su impacto creciente como una institucion social
poderosa sobre la produccion material de la sociedad y sobre los otros
componentes de su estructura sociologica.

En el campo de la sociologia de la ciencia ahora se investigan, sobrc
todo, los problemas de: la determinacion social de la ciencia y la creati-
vidad cientifica (o mas bien cientifica y tecnologica) ; la institucionali-
zacion de la ciencia; la ciencia como sistema social y las comunidades
cientificas en general; los aspectos sociales de cambios y paradigmas
cientificos (las revoluciones cientificas, en particular); la profesionali-
zacion de la ciencia; las funciones sociales de la ciencia, y especialmente
la interaccion entre la ciencia y la produccion; las consecuencias sociales
de la revolucion cientifica y tecnoldgica, y la funcion social de los cien-
tificos; la efectividad social de la actividad cientifica; los aspectos socio-
logicos de la organizacion y el manejo de las actividades cientificas; la
involucracion de la actividad cientifica en la sociedad; los aspectos socio-
logicos de coordinacion entre la ciencia y la tecnologia.

Los socidlogos de la ciencia de todo el mundo —incluyendo a Bulgaria——
se han enfrentado a tareas importantes relacionadas con el Octavo Con-
greso de Sociologia (celebrado en Canada en agosto de 1974), en el que
se dio importancia especial a los problemas de la revolucion cientifica v
tecnolégica y a sus consecuencias sociales.

Indisolublemente asociada con los nombres de Marx y Engels, y pos-
teriormente con Lenin, estd la sociologia de la ciencia: durante los ulti-
mos afios ha estado sufriendo un proceso rapido de institucionalizacion v
profesionalizacién cognoscitivos y sociales. Iin nuestro propio pais, ¢s
decir, en Bulgaria, la sociologia de la ciencia se ha afirmado y se esti
desarrollando como una de las ramas mdas importantes de la sociologia.
También se estd desarrollando a ritmos acelerados en los otros paises
socialistas (la URSS, Polonia, Hungria, la Republica Democratica Ale-
mana, Checoslovaquia, etcétera). In la URSS y el resto de los paises
socialistas durante los ltimos afios se han llevado a cabo muchas inves-
tigaciones desde un punto de vista marxista sobre ¢l tema de la ciencia
como institucion social y sobre la interaccion entre la ciencia y la sociedad.
los aspectos sociales de la revolucion cientifica y tecnologica, y la con-
secuencia social de esta tltima, tanto bajo el socialismo como bajo ¢l
capitalismo. La metodologia y la técnica de la investigacion sociologica
empirica sobre la actividad cientifica estan mejorando. ILa metodologia
de la sociologia de la ciencia se estd definiendo.

La sociologia de la ciencia estd en proceso de institucionalizaciéon en
escala mundial, tanto desde un punto de vista cognoscitivo como dcl
social. El Comité de Investigacion de Sociologia de la Ciencia es uno
de los mas activos de la” Asociacién Internacional de Sociologia. Después
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del 70. Congreso Mundial de Sociologia (Varna, 1970) tal comité se ha
reunido en varias ocasiones, en londres (1972), en Varsovia (1973).
Sin embargo, cabe sefialar la existencia de dos tendencias opuestas en
la sociologia de la ciencia: la sociologia en general de tendencia marxista,
por una parte, y la burguesa, por la otra; las diferencias entre ¢éstas dan
un caracter de dualidad a su institucionalizacion.

Lo que es tipico, tanto a nivel nacional como internacional, del desa-
rrollo de la sociologia de la ciencia, es el fortalecimiento de la comunidad
de estudios de esta especialidad de investigacion cientifica y su delimi-
tacion de otros campos de investigacion conexos. Aquellos que partici-
pan en la investigacién de la sociologia de la ciencia comprenden su es-
pecialidad como parte de la disciplina de la sociologia; en general, utili-
zan un lenguaje comiin que facilita la comprension cientifica.

T<n Bulgaria, el enfoque sociologico de la ciencia se manifesto clara-
mente después del triunfo de la Revolucion socialista. Tos esfuerzos del
Partido y la mayoria de los trabajadores cientificos intentaban llevar a
cabo la reconstruccion gradual del frente cientifico con base en la meto-
dologia marxista-leninista, la reorganizacion de la Academia Bilgara de
Ciencias como institucion capaz de ayudar al proceso de construccion
socialista en Bulgaria, la extension y el enriquecimiento del potencial
cientifico conforme a los nuevos requisitos de la produccidon socialista,
el establecimiento firme de la direccion del Estado sobre la actividad
cientifica. De esa manera, la transformacion de la estructura de tipo
socialista provocd cambios correspondientes en el contenido, la forma
y las funciones de la actividad cientifica como uno de los componentes
basicos de tal estructura.

Las investigaciones de la ciencia como tal recibieron un fuerte impulso
por el Décimo Congreso del Partido Comunista Balgaro y por las sesio-
nes plenarias de julio 1968, septiembre 1969 y octubre 1971 del Comité
Central del Partido, en las que se bosquejaron las caracteristicas basicas
del desarrollo del potencial cientifico y de la politica cientifica en Bul-
garia. Se reconoci6 alli la importancia creciente de las funciones sociales
de la ciencia en Bulgaria: como factor primordial para la construccion
de una sociedad socialista desarrollada, para el mejoramiento uniforme
del bienestar material y cultural del pueblo y para el desarrollo integral
de la personalidad humana.

Ademas de esto, las discusiones que se desarrollaron en la década de
los cincuentas sobre las relaciones entre el materialismo historico y la
sociologia, * asi como el examen del caracter y la esencia de la estructura
sociologica de la sociedad,? han creado premisas metodoldgicas impor-
tantes para la investigacion y la elaboracion de los aspectos sociologicos
de la ciencia. En este sentido, se pueden citar los intentos de varios
académicos btlgaros de”aclarar dichos problemas sociologicos como la
interaccion entre la ciencia y la administracion, * la ciencia y el hombre, *
la integracion de la ciencia y la produccion y concentracion de las acti-
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vidades cientificas, ® las consecuencias sociales de la revaluacion cientifica
y tecnologica, * la colectividad cientifica como sistema social. ® la inter-
accion entre la ciencia y la técenica,® los problemas socioldgicos de li
capacitacion y desarrollo de cuadros cientificos. *°

Las investigaciones sociologico cientificas desde puntos de vista mar-
xista leninistas, por lo tanto, son expresion y parte inseparable de la
importancia considerable que ha tenido en las ultimas décadas el desi-
rollo de la sociologia marxista leninista como una ciencia total de la
sociedad.

Tomando en cuenta no so6lo el avance impetuoso de la ciencia vy «l
proceso de su industrializacién, sino también su creciente impacto sobro
el sistema total de la vida social, se puede asumir razonablemente que
la tendencia hacia la institucionalizacion cognoscitiva y social de la socio-
logia de la ciencia a escala nacional e internacional se intensificara aun
méas. En este sentido se estd estableciendo, aiin mas estrictamente, la
tarea de elaborar los problemas de la sociologia de la ciencia con mayor
intensidad de aclarar su estructura y limites, de definir mas cabalmente
su fisonomia.

Al igual que en la investigacién de cualquier otra ciencia, la investi-

gacion de la sociologia de la ciencia deberia comprender los siguicntes
problemas basicos:

A. Metaproblemas de la sociologia de la ciencia. Se pueden denoni-
nar estos problemas en esta forma, debido a que en un nivel dado ¢
logran el conocimiento del conocimiento y el conocimiento de Ja sociolo-
gia de la ciencia como conocimiento. Estos problemas, que también sc
podrian denominar metodoldgico gnoseologicos, se relacionan con la =o-
ciologia de la ciencia, con su lugar en el sistema del conocimiento cien-
tifico, y con su interrelacién con otros campos (mis o menos contiguos)
del conocimiento cientifico; se refieren a su estructura como conocimicn-
to (es decir, la estructura de los problemas, la esencia e interrelacion
entre las subramas del conocimiento de la sociologia de la ciencia, las
etapas del desarrollo del conocimiento sociologico cientifico, las peculia-
ridades especificas del ciclo de investigacion de la sociologia de la cien-
cia). Sus métodos de investigacion estan relacionados particularmente

con la metodologia de las investigaciones sociologicas en el campo de
la ciencia.

Tales problemas metodologico gnoseoldgicos tienen dos aspectos:

A,. Metaproblemas socioldgico cientificos a nivel teorico. En ellos
se revela la esencia general cognoscitiva de la sociologia de la ciencia
mediante la construccién de un modelo ideal que describa lo que cs el
conocimiento sociologico cientifico. Este tipo de problemas deben aclarar
cudl es el tema de la sociologia de la ciencia y delimitarlo de otras dis-
ciplinas involucradas en la investigacion de la actividad cientifica. Se
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debe establecer en principio cual es el lugar del conocimiento sociolégico
cientifico, cuales son sus campos y niveles intrinsecos de investigacion,
cuales son sus métodos independientemente de la forma histérica en
que se desarrolla este conocimiento, cual es su situaciéon en un momento
dado independientemente de como visualizan los socidlogos de la ciencia
su propia disciplina cientifica.

A.. Problemas sociologico cientificos a nivel historico. En ellos se
revela la verdadera situaciéon del conocimiento sociologico cientifico, asi
como su desarrollo, situacion y dinamica y estos factores se bosquejan
historicamente.

Claro esta, las elaboraciones historicas concretas deben basarse en
elaboraciones tedricas. Deben ser una concretizacion y, en cierto sentido,
una ilustracién de los aspectos tedricos, mientras que, por otra parte,
la elaboracion y la solucidon de los problemas tedricos deben obtener su
material de la verdadera fuente de la sociologia de la ciencia que se esta
desarrollando en la actualidad. Cualquier movimiento hacia la linea del
esquematismo abstracto (no solamente en este campo, sino también en
cualquier otro ambito de la ciencia) podria llevar a inferencias especu-
jativas impuestas.

En términos generales, aqui también se manifiesta la dialéctica de la
interaccion entre el tipo tedrico y el histdrico del conocimiento y la dia-
léctica de la interrelacion entre el método tedrico y el método historico
concreto.

B. Problemas sociales v sociolégicos de investigacion de la sociologia
de la ciencia. En la medida en que la investigacion sociologica en este
caso constituya una investigacién sobre una ciencia dada, sobre una dis-
ciplina cientifica dada, serd una investigacion de la sociologia de la
ciencia por la sociologia de la ciencia misma. La investigacion sociolo-
gica de la sociologia de la ciencia comprende las siguientes cuestiones:
la determinacion social de su desarrollo, sus propias funciones sociales, la
estructura y las funciones de la comunidad cientifica (incluyendo la co-
lectividad cientifica) de socidlogos, las normas gnoseoldgicas y sociales
adoptadas por tal comunidad, la forma en que el control social (y parti-
cularmente el reconocimiento de los logros cientificos) se implantan y la
forma en que se logra el prestigio cientifico en la sociologia de la ciencia,
la institucionalizacion tanto cognoscitiva como social dentro de la sociolo-
gia de la ciencia misma. Como ya se ha indicado, todas estas cuestiones
requieren la aplicacion de los medios de la sociologia de la ciencia.

B;. Considerado desde un angulo tedrico, a la investigacion sociold
gica le corresponde revelar, precisamente bajo un aspecto socioldgica
la esencia social de la sociologia de la ciencia.

B.. Desde un angulo concretamente historico, la tarea es la de
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buscar el origen del desarrollo de la situacion y de la funci‘n soca)
de la sociologia de la ciencia, la dinamica de la sociologia de¢ la cicrvin
como sistema social, como parte de la sociologia y como parte del siste:
social de las investigaciones de la actividad cientifica.

Aparentemente en la investigacion sociologica de la sociologia de 11
ciencia predominard la elaboracién historica concreta de los problemas.
Es de especial interés investigar hasta qué punto y e¢n qué forma |
sociologia de la ciencia esta institucionalizada en esta etapa.

Cabe recalcar que el enfocar la atencion sobre la investigacion sucio-
logica de la sociologia de la ciencia (como en una investigacion central
e integrante dentro del marco de la investigacion social sobre la sociolo
gia de la ciencia) no excluye las otras investigaciones que revelan ~u
situacion y dinamica sociales (tales como las investigaciones econdmicis,
sociopsicoldgicas y otras).

No cabe duda de que la investigacion socioldgica de la sociologia e
la ciencia constituye una tarea de la sociologia y en particular de la misma
sociologia de la ciencia (es decir, de los socidlogos involucrados en !
estudio de la ciencia que se desarrolla hasta formar parte de esta dizci-
plina cientifica). Pero en lo que sc refiere a la cuestion del lugar de i
investigacion metacientifica (metodoldgico gnoseoldgica) la respuesta no
puede ser tan categorica. En términos generales, la cuestion del lugar
y el caracter de la metodologia es debatible. Algunos autores (A. Sino-
viev) llegan a la conclusion de que la metodologia de cualquier ciencia
no se debe considerar de naturaleza metacientifica, sino mas bien parie
del cuerpo de esta misma ciencia, cuyo lenguaje (y no un metalenguaje)
emplea.

Sostenemos que la investigacion de la- sociologia de la ciencia como
conocimiento sociologico cientifico (asi como la investigacion de cual-
quier ciencia desde un punto de vista cognoscitivo) resulta ser, en cierto
sentido, precisamente una metainvestigacion porque constituye una -
vestigacion de la ciencia respectiva pero no de su tema. Sin embargon,
por otra parte, no consideramos que la creacion de una disciplina ente-
ramente separada sea necesaria o justificable, o que valga la pena desi-
rrollar dicha disciplina independientemente del desarrollo de la sociolo-
gia de la ciencia y formar cuadros especiales para ella. T.a investigacion
metacientifica de la sociologia de la ciencia e¢s una superestructura inme-
diata de la sociolgia de la ciencia que se adhierc directamente a esta lti-
ma, y simultineamente forma parte de la metasociologia. Para que ¢l
mvestigador pueda pasar al nivel de la investigacion metacientifica de
la sociolgia de la ciencia, debe ser precisamente un sociologo de la ciencia.
Ciertamente, el conocimiento de la sociologia de la ciencia “desde dentro™

debe combinarse con una preparacion general metodologica, filosofica y
’ -
gnoseologica.

En relacion con la cuestion de la investigacion historica concreta de
la sociologia de la ciencia, cabe sefialar que, a pesar de¢ ser una discipli-
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na cientifica relativamente joven, la sociologia de la ciencia ya tiene su
propia historia que sin duda alguna se enriquecera en el futuro. Por lo
tanto, la tarea de la formacion de una historia separada de la sociologia
ae la ciencia, es enteramente realista. En la medida en que la sociologia de
2 ciencia forma parte de la sociologia, es evidente que la historia de la
cociologia de la ciencia formara parte de la historia de la sociologia.
Simultaneamente, sin embargo, formara parte de las fuentes de la historia
l¢ la ciencia.

Los problemas mencionados de la investigacion de la sociologia de la
ciencia, y sus problemas metodologicos en particular, son de actualidad y
vitales, puesto que todavia no estan bien analizados en la literatura corres-
pondiente.  Sin embargo, el hecho de que estas tareas clave de la sociolo-
gia de la ciencia no estén resueltas, no es sorprendente. Requieren mas
{iempo y experiencia, una cosecha mas copiosa de los resultados en el
desarrollo del conocimiento sociologico y particularmente en la investi-
gacion de la ciencia desde un punto de vista sociologico. Se complica
-un mas la cuestion, debido a la naturaleza ideologica de esta disciplina

, para ser mas precisos, de una parte considerable de sus problemas),
que inevitablemente también se refleja en las soluciones que se proponen
con respecto a su tema y su lugar.

La aseveracion de N. Kaplan de que todavia no hay una concepcion
aceptable que pueda determinar las fronteras de la sociologia de la ciencia
v sus temas principales 1! es vélida no sdlo para la sociologia burguesa
e la ciencia sino hasta cierto punto también para el pensamiento socio-
idgico marxista leninista en este campo. Por lo tanto, la concretizacion
del tema de la sociologia de la ciencia parece ser una de las problemati-
cas tedricas mas urgentes de esta rama de la sociologia.

La sociologia de la ciencia y su situacion solo se pueden determinar
si la ciencia se considera —ademas de un desarrollo de ideas y un siste-
ma de informacion cognoscitiva desde un punto de vista ldgico metodo-
legico y gnoseologico— también como un tipo especifico de produccién
social y como un sistema social. * Habiendo surgido la ciencia en una
ctapa definitiva de la historia de la sociedad como un producto natural
v normal que satisface necesidades especificas, funciona y se desarrolla
como un componente necesario de la vida espiritual y, por lo tanto, del
sistema integral de la sociedad la cual debe producir conocimientos cien-
tificos. Considerando este aspecto, B. M. Kedrov sehala que “la ciencia
es, ante todo, un sistema de conocimiento del tema tratado que se resume
en conceptos cientificos. También es una forma especifica de actividad
humana. El sistema de conocimiento (conceptos) y la forma de actividad
no son cosas diferentes, sino que se refractan a través de la misma
esencia de la ciencia como una institucién social especifica”

I.a sociologia de la ciencia estudia la ciencia precisamente como una
institucion social (un sistema social) sui gemeris, con sus interrelaciones
sociales inherentes epecificas, que es inseparable de otros tipos de acti-
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vidad humana y del sistema de la sociedad en términos gencrales. Como
sistema social, la ciencia no tiene el caracter de una estructura sociold-
gica. No puede “vivir”, funcionar o desarrollarse independientemente
y en forma auténoma, sino s6lo como parte del sistema sociolégico de la
sociedad.

Como sistema social se puede caracterizar la ciencia: a) scgun sus
interrelaciones con la sociedad en términos generales o con alguno e
sus componentes individuales, y b) seglin sus interrelaciones sociales
inherentes.

Pero en este caso también, llegamos a la categoria de la interrelacion
social. En la sociedad hay diferentes tipos de interrelaciones: scciales,
econdmicas, politicas, ideologicas, morales, entre otras. Cada interreln
cion tiene caracteristicas especificas en la manera de relacionar feno-
menos sociales individuales por sus regularidades particulares.

Los diferentes tipos de interrelaciones sociales s¢ manifiestan en el
sistema de la sociedad en general y en los subsistemas individuales, in-
cluyendo el sistema de actividad cientifica y son tema de investigaciom e
las diversas ramas de ciencias sociales. Las interrelaciones econdomicas,
que estin estrechamente relacionadas con la estructura de la actividad
cientifica, son estudiadas ya por la ciencia econdmica, ya por la economia
de la ciencia. Las interrelaciones morales y éticas en particular son estu-
diadas por la ética de la ciencia, rama que apenas se esta formando.

Hay dos peculiaridades de las interrelaciones sociales en la ciencia
que son de interés especial. La primera corresponde a su esencia y mani-
festacion. Aparentemente todas las interrelaciones sociales inherentes a
un sistema social dado en cierta medida se manifiestan también en Ia
esfera de la ciencia como uno de sus componentes. Y en este sentido se
puede decir, por consiguiente, que como sistema social la ciencia es una
entidad natural. Bajo las condiciones del capitalismo, las interrelaciones
sociales dentro de la ciencia son, en esencia un reflejo sui generis (espe-
cifico) de la clase antagénica y de las interrelaciones sociales de explo-
tacion que predominan en el sistema de la vida social. Después dc la
revolucion socialista, la actividad cientifica en el nuevo sistema social
paulatinamente se convierte en un componente de tipo socialista. T.as
relaciones sociales en el campo de la ciencia se convierten en parte de
las relaciones sociales socialistas, y las reflejan. Las relaciones sociales
caracteristicas de un sistema socioldgico dado de la sociedad se manifics-
tan en cada uno de sus componentes individuales en una forma especifica
v modificada, conforme a la especificidad del componente. Las interrela-
ciones de tipo econdmico, por ejemplo, tienen un matiz en el campo de la
produccién material que difiere de aquél de la produccién intelectual o
de la actividad cientifica. La situacion es similar respecto de las interre-
laciones morales, por ejemplo, que se manifiestan con modificaciones en
los distintos aspectos de la vida social; esto es una de las causas princi-
pales de la diferenciacion creciente en el conocimiento cientifico de los
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fenémenos sociales y particularmente del desarrollo por ejemplo de la
economia de la ciencia como una especificacion de la ciencia econdmica,
o de la sociologia de la ciencia como una especificacién de la sociologia.

Sin embargo, surge una pregunta logica: ;deberia reducirse el sistema
de interrelaciones sociales que se manifiestan en el campo de la actividad
cientifica a la totalidad de las interrelaciones sociales aunque pudieran
modificarse de la sociedad en general o de alguno de sus componentes?

En otras palabras, si existen interrelaciones de indole econémica (ti-
picas del ambito econdmico), de indole politica (tipicas del ambito poli-
tico), de indole moral (tipicas del ambito moral), de indole religiosa
(tipicas del ambito religioso), de indole estética (tipicas del ambito es-
tético), sno existen también interrelaciones cientificas (o sociocientificas)
tipicas del ambito de las actividades cientificas del hombre? Hasta la
fecha, la ciencia no ha respondido a esta interrogante; pero una respuesta
positiva enriqueceria el conocimiento de la gama de interrelaciones so-
ciales caracteristicas de la actividad cientifica en esta etapa. La actuali-
dad particular de esta pregunta estd relacionada con la creciente impor-
tancia e la ciencia como componente del sistema socioldgico de la socie-
dad y también con la segunda peculiaridad de las relaciones sociales en el
ambito de la actividad cientifica, que vamos a analizar ahora.

Cada tipo de interrelaciones sociales constituye relaciones mutuas de
un tipo similar entre fenémenos sociales individuales. Los tipos indivi-
duales de interrelaciones sociales (econémicas, politicas, morales, etcé-
tera) no existen paralelamente, o uno junto a otro. El sistema de la vida
social no es una suma sencilla ni tampoco la totalidad mecanica de los
diferentes tipos de interrelaciones sociales. Estan subordinadas y coor-
dinadas, estan relacionadas mediante lazos definitivos de unidad y depen-
dencia mutua. Todo esto convierte a las interrelaciones sociales en algo
integral, en un sistema con sus regularidades especificas en funciona-
miento y desarrollo. '

Estos aspectos también son validos para las interrelaciones en los cam-
pos individuales de la vida moral y particularmente en el campo de la
ciencia como sistema social. Las interrelaciones econdmicas, ideoldgicas
y politicas, organizativas, culturales, morales y de otras indoles sociales
que se manifiesan en la actividad cientifica (y aqui incluimos las de la
actividad cientifica, estudiadas por la sociologia del conocimientc cien-
tifico y para las cuales no es facil encontrar un calificativo adecuado), no
existen conjuntamente sino independientemente una de otra. Estan inter-
relacionadas, interactian y tienen interpenetraciones. Por consiguiente,
las relaciones sociales que estan entrelazadas en la estructura interna de la
actividad cientifica no se reducen de ninguna manera a su aspecto poli-
tico, moral, sociopsicologico o cultural. Las interrelaciones socioldgicas
ocupan un lugar importante en su totalidad.

En términos generales, las interrelaciones socioldgicas difieren de las
demas relaciones sociales en que relacionan entre si a todos los compo-
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nentes de una estructura socioldgica dada (como las estructuras sociol-
gicas de la sociedad, por ejemplo, o de la ciudad, la aldea) y en que rela-
cionan las relaciones sociales de diferente tipo (econdémicas, politicas,
sociopsicologicas, morales, etcétera). La sociologia estudia la interaccion
social ; * en la materializacion de esta ultima participan inevitablementc
relaciones de diferente tipo que estin entrelazadas por relaciones que
forman sistemas. Son precisamente éstas las que forman el tema de I
investigacion sociologica.

Por consiguiente, la investigacion sociologica no es la investigacion
cocial en general, sino la investigacion de los lazos obligados entre lus
relaciones sociales de diferentes tipos. Tales relaciones y su conexion
ce manifiestan en diferentes etapas del sistema de la vida social, inclu-
yendo el nivel sobre el cual esta situado el componente del sistema de la
actividad cientifica. Si las relaciones economicas del ambito de la acti-
vidad cientifica forman el tema del conocimiento econémico, mientra~
aue las relaciones politicas forman el tema del conocimiento cientifico,
las relaciones sociopsicologicas, del conocimiento sociopsicologico, las mo-
rales del conocimiento étnico, etcétera, entonces las interrelaciones obli-
gadas entre diferentes tipos de interrelaciones sociales forman el tema
del conocimiento socioldgico (o sociologico cientifico). En la gama ¢
las disciplinas cientificas que investigan las interrelaciones sociales en la
actividad cientifica, no hay otra disciplina cientifica fuera de la sociologia
de la ciencia que investigue la relacion obligada entre la ciencia y I
sociedad.

De lo que se ha dicho sobre el caracter del campo de investigacion de
la sociologia, se desprende que el conocimiento sociologico desempeia,
en este caso, un papel sintetizante al incluir y unificar las otras relacio-
ries sociales en una direccion definitiva, sin reemplazarlas ni convertirlas
en un complejo, en una suma sencilla de las relaciones sociales. El aspecto
sociologico de las interrelaciones sociales existe y se manifiesta simu/-
{dneamente con las relaciones economicas, culturales, morales y las otras
relaciones sociales. Este es precisamente el significado de las interrela-
ciones sociales como concepto genérico, mientras (ue las interrelacioncs
economicas, morales, politicas, administrativas y otras, incluyendo las
interrelaciones socioldgicas, constituyen un concepto especifico.

También es importante sefialar que el enfoque marxista leninista re-
quiere que dentro de la compleja cadena total de interrelaciones ¢ inter-
acciones sociales, se revele la interaccion social ** basica; es dcecir que
hay que indicar las formas determinadas de interrelacion, que son las
relaciones economicas.

Por otra parte, puesto que el conocimiento sociologico desempefia un
papel integrante respecto de las interrelaciones sociales, las relaciones
socioldgicas de la actividad cientifica no son simplemente investigaciones
complejas de un campo determinado de la vida social. La sociologia de

* El concepto de interaccién social es una categoria tipicamente sociologica.
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la ciencia interactiia con otras disciplinas equivalentes que investigan la
actividad cientifica, sin anular ninguna parte de ellas como disciplinas
cientificas. Solamente en este sentido es posible sostener que “la idea
principal de la sociologia de la ciencia deberia ser encontrar la totalidad
de diferentes elementos sociales, culturales, economicos y técnicos, que
puedan formar un sistema homogéneo y dinimico”.?® Como también
serd indicado posteriormente, por su naturaleza integrante la sociologia
de la ciencia es una de las disciplinas centrdles que investigan la actividad
cientifica.

En la literatura socioldgica se recalca que cualquier fenémeno social
(la ciencia, la educacion, la politica, la vida cotidiana, el arte, etcétera),
s¢ pueden convertir en el tema de las investigaciones sociologicas cuando
se considera en su interrelacién y conexiéon mutua con otro fenémeno
sncial. Esto, sin embargo, requiere una aclaracién. Si se investiga un
fenomeno social dado simplemente en alguna interrelacion con otro feno-
meno social, no necesariamente significa que se esté convirtiendo en tema
de conocimientos sociolégicos.

Lo que es de importancia decisiva en este caso es la naturaleza de la
relacion social investigada. Por ejemplo, la investigacion de la interrela-
cion entre la ciencia y la produccion —en el nivel de la colectividad de
produccion cientifica en oposicion a la colectividad productiva—, sélo se
puede hacer a nivel economico; es decir que las interrelaciones econo-
micas entre ambos fendmenos sociales son el tema indicado de la inves-
tigacion.

Para poder investigar la relacion entre la colectividad cientifica y de
produccidén sociolégicamente, el tema de la investigacion deberia ser la
interrelacion socioldgica (interaccién) entre ambos fendmenos sociales,
es decir, el sistema de interrelaciones obligadas.

El conocimiento socioldgico de la actividad cientifica comprende los
siguientes tres temas basicos: primero, la estructura interna de la activi-
dad cientifica, es decir, las interrelaciones sociologicas dentro del marco
de la actividad cientifica como sistema social; segundo, la interrelacion
(interaccion) entre la ciencia y la sociedad, y particularmente las inter-
relaciones sociologicas entre la ciencia y los demas componentes de Il
sociedad; y tercero, el hombre en la ciencia (considerado como un as-
pecto social integral, es decir, como un aspecto sociologico).

El primer tema que estudia la sociologia de la ciencia es la estructura
interna de la actividad cientifica como sistema social y como un compo-
nente de la estructura sociologica de la sociedad. Ademas, las relaciones
cognoscitivas de informacion (gnoseoldgicas), la actividad cientifica, in-
cluyen varias relaciones sociales de diferentes tipos. La investigacion de
la interconexion (interrelacion) entre estas relaciones sociales dentro del
marco de la actividad cientifica es precisamente la tarea de la sociologia
de la ciencia.

Por consiguiente, como ya se ha sefialado, el conocimiento sociologico

5
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cientifico no se ocupa de las relaciones economicas, politicas, morales,
sociopsicologicas y otras individualmente, sino solo en sus relacioncs.
Esta delimitacion tiene importancia porque permite diferenciar claramen-
te la sociologia de la ciencia de otras ciencias que investigan las relacio-
nes sociales en la actividad cientifica.

Esta esfera del conocimiento sociologico cientifico se puede estudiar
desde distintos puntos de vista. In primer término, examinar en qué
medida comprende el sistema de la’ ciencia en general. Iin segundo lugar,
analizar sus subsistemas. Al igual que cualquier otro sistema, la actividad
cientifica como sistema social estd conformada por varios subsistemas
que estan en una posicion de interconexion necesaria y de interdepen-
dencia. Puesto que las relaciones sociales que son tipicas de la ciencii
se manifiestan no solamente dentro del marco de la actividad cientifica
en general, sino también en sus subsistemas individuales en forma jerir-
quica, la investigacién de las interrelaciones sociolégicas es tan posible
como necesaria.

Aun sin resolver la cuestion, cabe notar que la descomposicion del
sistema de la actividad cientifica y el analisis de las interconexioncs
sociologicas (interrelaciones) se pueden desarrollar en dos sentidos:
uno vertical y. uno horizontal.

En la literatura generalmente se acepta que las etapas del proceso de
investigacion se dividan esquematicamente en investigacion fundamental,
investigacion aplicada y elaboraciones de disefio (actividades experimen-
tales). Por mas condicional que sea esta division, refleja cierta especia-
lizacion y division de la mano de obra en la actividad cientifica, una
verdadera especificidad de los subsistemas individuales, a los que corres-
ponde llevar a cabo la investigacion fundamental, la investigacion apli-
cada y la elaboracion experimental y de disefio respectivamente. Segun
esto, las colectividades y organizaciones cientificas (que incluyen tanto
a instituciones totales como a laboratorios individuales, oficinas, secciones
cientificas, grupos de problemas) se pueden estructurar verticalmente.

Entre las distintas colectividades cientificas —que debido a la natura-
leza de su trabajo, implantan las etapas individuales de la actividad e
investigacion desde el descubrimiento cientifico hasta su introduccién—
se crean relaciones gnoseologicas complejas que son importantes para el
proceso de investigacion y deberian estudiarse cuidadosamente. Pero las
relaciones sociales entre tales colectividades merecen igual atencion en
el manejo de la actividad cientifica. La investigacion del sistema com-
plejo de relaciones econdmicas, sociopsicologicas, morales, etcétera, entre
ellas tiene no solamente una importancia heuristica, sino también una
importancia practica primordial para la reduccidon del ciclo de la produc-
cidén de investigacion. Por ejemplo, una tipologia de las dificultades que
obstaculizan o retrasan la introduccion de los resultados de la investiga-
¢ién cientifica a la practica nunca se debe restringir solamente a aquéllos
de caracter gnoseologico o técnico (la traduccion del resultado del tra-
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hbajo de investigacion, del lenguaje cientifico al lenguaje del disefiador
v del tecnélogo, y posteriormente al lenguaje del productor, es un proceso
complejo que tiene sus propias regularidades y a las cuales tltimamente
se han dedicado mas estudios). Dicha tipologia tampoco debe pasar por
alto las dificultades psicologicas. *® Las barreras de naturaleza econd-
mica y social no deberian subestimarse. Las medidas organizadas en
Bulgaria fueron disefiadas para la eliminacion de estas barreras para
lograr mayores incentivos materiales y morales en trabajo de investiga-
cién, para la elaboracion e introduccién en este campo de nuevo meca-
nismo econdémico, para la mejoria en el sistema de los fondos y su dis-
tribucién. La organizacion de este trabajo, cuyo objetivo final es acelerar
la creacion de nuevas ideas'y su aplicacion en la practica con una base
cientifica consistente, requiere mas esfuerzos en el estudio de las interre-
laciones sociales complejas (incluyendo interrelaciones sociologicas) en-
tre las colectividades del sistema de investigacion.

Las interrelaciones sociales en el campo de la actividad cientifica se
manifiestan, y por consiguiente deben ser investigadas, no solamente en
un corte seccional vertical sino también en uno horizontal: o sea en las
interrelaciones sociales infraestructurales. En el nivel de institutos de
wvestigacion, por ejemplo, se pueden diferenciar dos tipos de interrela-
ciones sociales infraestructurales: a) entre las colectividades cientificas
de varios institutos y b) entre las colectividades cientificas dentro del
marco del mismo instituto. Ambos tipos de interrelaciones tienen sus pe-
culiaridades especificas, cuyo estudio puede enriquecer el conocimiento

cociologico cientifico y ayudar a mejorar la estructura y el manejo de
la ciencia.

Desde el punto de vista del funcionamiento 6ptimo y el manejo de la
actividad cientifica, la investigacion sociologica de las interrelaciones
sociales dentro de cada colectividad cientifica es. de gran interés si tal
colectividad se considera como un subsistema organizativo (y social)
del nivel mas bajo en la jerarquia del sistema integral de la actividad
cientifica (es decir, las interrelaciones entre los miembros de la colecti-
vidad, la colectividad y su dirigente, el dirigente y los otros miembros
de la colectividad, el dirigente y el jefe de la colectividad, etcétera).

El sistema de interrelaciones sociales en la colectividad cientifica re-
produce el sistema de interrelaciones sociales en la actividad cientifica
en general. La actividad cientifica se da principalmente en colectivida-:
des cientificas. ITista es la razon por la cual el conocimiento sociologico
de las interrelaciones dentro de cada colectividad cientifica, de las condi-
ciones sociales en las cuales la creatividad cientifica se manifiesta, es una
de las tareas principales de las investigaciones sociologico cientificas. Y
no es simplemente una casualidad que la investigacion de las interrela-
ciones sociales dentro de la colectividad cientifica haya recibido mas aten-
ciéon en la literatura socioldgico cientifica reciente. *?

Si se consideran correctamente las peculiaridades actuales del desarrollo
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de la ciencia —el tamafio de la llamada explosion de informacion y par-
ticularmente las interrelaciones complicadas en todos los campos y en
todos los niveles de la actividad cientifica— sera imposible dejar de
comprender la importancia de la investigacion de las relaciones sociales
entre los participantes de las llamadas colectividades informales, que
en la cilencia contemporanea, desempeflan una funcion esencial. *®

Desde el punto de vista de su manejo, el sistema de actividad cient:-
fica consiste en dos subsistemas, los que manejan y los que son maneju
dos. Ya que esto es asi, la investigacion sociologico cientifica tendra los<
siguientes objetivos:

— las interrelaciones socioldgicas ¢n el subsistema de manejo e 1
actividad cientifica ;

— las interrclaciones en el subsistema mancjado de la actividad cicen
tifica ;

— _las interrelaciones sociologicas entre los subsistemas de mancjo
los manejados de la actividad cientifica.

Liste sistema de interrelaciones se manifiesta y puede convertirse en
objeto del conocimiento sociologico cientifico en todos (o5 wniveles de la
acttvidad cientifica como sistema social.

Cabe senalar que la investigacion sociologica de este aspecto de lis
interrelaciones tiene una importancia excepcional para el mejor mancjo
de la ciencia en todos los niveles. las interrelaciones sociales en lo
subsistemas de manejo y de manejados de la actividad cientifica, asi com
entre ellos, tiene una relacion directa con la elaboracion y la implanta-
cion de la politica, la estrategia y las tacticas cientificas en este campr.
con la toma de decisiones sobre la seleccion de temas y problemas pari
investigacion, con la seleccion de cuadros para la implantacion de un
- proyecto de investigacion dado y la evaluacion de su actividad.

Un tema basico de la sociologia de la ciencia es la interaccion (es decir,
la interrelacion o interconexion) sociologica entre la ciencia y la socic:
dad. La determinacién social de la actividad cientifica, el grado y lu-
formas de accién del sistema de la sociedad sobre el funcionamiento v
desarrollo de la ciencia, las funciones sociales de la ciencia, su impacto
sobre el organismo social (la adopcion social del conocimiento cientifico
y su uso practico por la sociedad), son algunos de los temas centrales
de investigacion de la sociologia de la ciencia.

El crecimiento excepcional de la importancia de este aspecto del cono-
cimiento sociologico cientifico se determina, en primer término, por ¢l
proceso intensificador de la transformacion de la ciencia a una fuerza
productiva de la sociedad inmediata, por la permeacion creciente de Il
ciencia en todas las areas de la vida social, por la creciente dependencia
del desarrollo de la sociedad como sistema integral sobre los logros de la
actividad cientifica, por la introduccion de los resultados de este altimo
a la practica. La creacion de las condiciones sociales necesarias para c¢l
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desarrollo de la actividad cientifica y la creatividad cientifica, para 1I»
utilizacion maxima y mas rapida de sus resultados en la construccion de
la sociedad socialista desarrollada y, en la Unidon Soviética, para la tro-
sicién gradual al comunismo, se esti convirtiendo en una de las cuestio-
nes cardinales de la competencia entre el socialismo y el capitalismo.

El excepcional avance de los planteamientos acerca de la accidn reci-
proca entre ciencia y sociedad, y de la investigaciéon sociologica de ese
problema, es el resultado de la necesidad que se siente por elaborar e
implantar una politica con bases cientificas en el propio campo de la
¢iencia. 1°

La investigacion sociologica del impacto del sistema de la sociedad
sobre el desarrollo y funcionamiento de la ciencia, asi como la investiga-
cion de las funciones sociales de la ciencia bajo las condiciones del socia-
lismo y el capitalismo revelan la oposicién radical de ambos sistemas
seciales en este campo, también, y muestran la superioridad del orden
socialista.

En el ambiente del conocimiento socioldgico cientifico también se in-
cluye el conocimiento de la interrelacién (interacciéon) socioldogica entre
la ciencia como sistema social y los elementos individuales del sistema
de la vida social. ‘ '

Iistos elementos pueden ser:

— del mismo campo social al cual pertenece la’ actividad cientifica,
es decir, del campo de la produccién intelectual (ciencia-politica;
ciencia-educacion ; ciencia-moral; ciencia-arte, etcétera);

-~— de otros campos de la vida social (ciencia-produccién; ciencia-
comunicaciones; etcétera) ;

— simultineamente varios elementos de uno o varios campos de la
vida social y la interaccion investigada pueden abarcarlos todos,
como, por ejemplo: ciencia-técnica-produccion; ciencia-educacion-
produccion; etcétera. 2°

Casi no es necesario comprobar el valor excepcional de las investi-
gaciones sociologicas que demuestran el 1mpacto social de la ciencia sobre
otros 4mbitos de la vida social o su interaccion. La 1nformacxon SOCio-
logica recabada en tales 1nvest1gac10nes forma una base confiable para
Ia regulaaon correcta y la orientacién de los procesos respectivos pot
medio de los 6rganos de administracidn social.

Los dos ambitos investigados agotan uno de los planos de la desconi-
posmon de la ciencia como sistema social. En otro plano, la estructura-
cion del campo de la sociologia de la ciencia mdlca la nece51dad del estu-
dio soc1010g1co cientifico del hombre

la cual el hombre es el objeto de investigacién de todas las c1enC1as s0-
ciales y varias c1encms naturales
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La personalidad humana también constituye el objeto del conocimiento
sociologico. Es una formacion integral que en su forma muy peculiar
imita la estructura sociolégica de la sociedad. Simultaneamente, el hom-
bre es un ser social que siempre pertenece a un sistema social dado (for-
macién, clase, grupo social) y desempena un papel definitivo y fun-
ciones concretas conformadas no sélo segiin el caracter de la formacidn,
clase, y grupo social al cual pertenece, sino también a la actividad de pro-
duccion (produccion material, produccion intelectual, etcétera) que estit
desarrollando. 2! Por ello, la informacién sociologica obtenida del estu-
dio de la personalidad humana se refiere no sélo a la estructura sociold-
gica de la sociedad en general sino también a los fenémenos sociales ¢
instituciones en las que una personalidad dada desarrolla su actividad,
Simultineamente se refiere al papel concreto que desempefia la perso-
nalidad investigada dentro de tal instituciéon: funcién social, orientacion
‘hacia el mundo, condiciones de vida, objetivos sociales y personales.
crientacion de valores, entre otros.

ILa investigacion sociologica del hombre en la ciencia, es decir, dcl
hombre como tema de la actividad cientifica, es uno de los aspectos prin-

- cipales del conocimiento sociologico cientifico. De hecho, la investiga-
cion del hombre en la ciencia aparece como un aspecto de la investiga-
cion de la estructura interna de la ciencia como sistema social.

Sin embargo, el hombre no es so6lo un sujeto, sino también un objeto
‘de la actividad cientifica. Produce conocimientos cientificos, y tambicn
asimila y utiliza tales conocimientos en su actividad social y personal,
esta bajo el impacto multifacético de su influencia activa. Por lo tanto,
el estudio del hombre como unidad social que percibe el conocimicnto
cientifico, asi como el estudio de la funciéon “personal” de la ciencia
como un aspecto del estudio de su funcién social es otro angulo impor-
tante de la sociologia de la ciencia.

Por consiguiente, al estudiar la personalidad humana, la sociologia de
la ciencia obtiene informacién de: la personalidad individual y la colec-
tiva cientifica dentro de la cual opera esta personalidad, la actividad
cientifica como componente de la estructura sociologica de la sociedad,
las interrelaciones y la interaccion entre los cientificos, entre el cientifico
y la sociedad, entre la actividad cientifica y el sistema de la sociedad en
general. Por ello, la investigacion del hombre como sujeto y objeto de
la actividad cientifica, la investigacion del hombre en la ciencia y de la
funcién personal de la ciencia constituye uno de los temas basicos del
conocimienta socioldgico cientifico.

Por otra parte, la sociologia de la ciencia como la sociologia de un
sector, en general o en sus problemas individuales, puede desarrollarse
en tres niveles: en primer término, en forma independiente de las etapas
del desarrollo social; en segundo término, segtn la especificidad de la
estructura sociolégica en una  etapa determinada del desarrollo social
{dentro del marco de la sociologia del capitalismo o de la sociologia del
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socialismo) y, tercero, segun la especificidad de la estructura sociologica
de un pais dado, de su regidon respectiva, establecimiento, empresa, o co-
lectividad cientifica.

Finalmente, hay que indicar que existe, y debe existir, no sélo una
sociologia de la ciencia en general, sino una sociologia de cada ciencia
individual, e incluso una sociologia de la ciencia de la sociologia (Cf.
Friederichs, R. W. Sociology of Science, N. Y., 1970). La sociologia
de la sociologia de la ciencia también se estd desarrollando (Cf. Ben
David, Y., The State of Sociological Theory and the Sociological Com-
munity, Londres, 1972, M.S.).

TUno de los problemas que se discute a menudo con respecto al tema y
los limites de la sociologia de la ciencia, aunque hasta la fecha rara vez
haya recibido una solucion satisfactoria, es la relacion entre la sociologia
de la ciencia y la sociologia del conocimiento. 22

Eu el Séptimo Congreso Mundial de Sociologia (Varna, 1970), el
Comité de Investigacion de la Sociologia del Conocimiento funciond se-
paradamente del Comité de Investigacion de la Sociologia de la Ciencia.
Al igual que en otros casos, en algunas de las declaraciones de este Con-
greso, se presentd la tesis de que la diferencia entre la sociologia de la
ciencia y la sociologia del conocimiento resulta de la diferencia entre el
conocimiento cientifico y el conocimiento en general. Y puesto que el
primero forma parte del altimo, se desprende que la sociologia de la cien-
cia forma parte de la sociologia del conocimiento. Se expresd una opi-
nion parecida en la reunién en Londres del Comité de Investigacion de
la Sociologia de la Ciencia (que se llevd a cabo en 1972). En una po-
nencia presentada por uno de los participantes de la reunion (B. Pfan-
nenstill) se sigue sosteniendo, por ejemplo, que el concepto de sociologia
del conocimiento es mas amplio que el concepto de sociologia de la cien-
cia, esta ultima siendo una rama de la sociologia del conocimiento. Tanto
en el trabajo de esa reunién como en las publicaciones dedicadas a las
cuestiones mencionadas, los problemas de la sociologia de la ciencia estan
intimamente relacionados con la sociologia del conocimiento. Y esto es
natural, pero no significa que la sociologia de la ciencia forme parte de
la sociologia del conocimiento, como serd comprobado aqui.

Contrario a esta opinion tan generalizada, R. Merton hace varios aiios
indicé que la sociologia de la ciencia no forma parte de la sociologia
del conocimiento. Por otra parte, G. Namer, en un articulo publicado
recientemente sobre “Sociologia de la Ciencia y la Sociologia del Cono-
cimiento” ?* en el cual aparentemente no comparte la concepcion de Mer-
ton sobre la sociologia del conocimiento, considera como una tarea im-
portante el poner en tela de juicio la autonomia de la sociologia de la
ciencia con respecto a la sociologia del conocimiento. Siguiendo estos
lineamientos, sefiala la obra del profesor inglés de fisica tedrica, J. Ziman
(Public Knowledge, 1968),2* en la que la sociologia del conocimiento
(o mas bien la sociologia del conocimiento cientifico combinada con los
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problemas meramente gnoseologico metodoldgicos) predomina claramen-
te, como una labor que da a conocer una tendencia nueva y sumamente
moderna en la sociologia de la ciencia (y por esto quiere decir la socio-
logia burguesa de la ciencia, aparentemente). Sin duda alguna, Namer
tiene mucha razén al tener dudas sobre la supuesta autonomia de Iu
sociologia de la ciencia con respecto a la sociologia del conocimiento,
pero solamente en la medida en que la elaboracion de los problemas de¢ i
sociologia de la ciencia hasta cierto grado incluyen la elaboracion de
problemas de la sociologia del conocimiento también.

La cuestién no es que el primer caso solo se refiera al conocimicento
cientifico, mientras que el ultimo caso considere el conocimiento en ge-
neral. La cuestién es que en la sociologia de la ciencia se habla dc i
actividad cientifica (desde un punto de vista socioldgico) integralmente,
es decir, no sélo como conocimiento, que es uno de los componentes de
esta actividad. La sociologia de la ciencia estudia las relaciones sociols-
gicas en la actividad cientifica en términos integrales, es decir, como co-
nocimiento cientifico inclusive, estudia las relaciones entre la sociedad v
la actividad cientifica como un conjunto, y no sélo las relaciones entre
el conocimiento cientifico y el medio ambiente social, no sélo la determi-
nacion del conocimiento cientifico y su diseminacién y asimilacién. Por
lo tanto, la sociologia de la ciencia no es ni puede formar parte de la
sociologia del conocimiento. Por el contrario, la sociologia del conoci-
miento resulta ser (en cierto sentido, y hasta cierto punto) parte de la
sociologia de la ciencia.

De ser asi, se podria objetar que se trata de la sociologia del conoci-
miento pero no de la sociologia del conocimiento cientifico, que forma
parte del conocimiento en general (mientras que el conocimiento en ge-
neral tiene sus otras formas extracientificas de un dominio espiritual del
mundo circundante, tales como la experiencia viva, etcétera). Es cierto
que, como ya se ha subrayado, la sociologia del conocimiento no estd
incluida por completo en la sociologia de la ciencia. Rebasa sus limita-
ciones, y las limitaciones de la sociologia del conocimiento cientifico en
particular (al igual que la teoria del conocimiento rebasa el alcance de
la teoria del conocimiento cientifico). Pero esto no cambia las cosas escn-
cialmente. Nuestras consideraciones primordiales en este sentido con-
sisten, en lo siguiente. La investigacion del conocimiento en general casi
no es posible sin la investigacién del conocimiento cientifico, la forma
mas desarrollada del conocimiento, aunque la investigacién del conoci-
miento no se podria reducir a la investigaciéon del conocimiento precien-
tifico. Por otra parte, la investigaciéon del conocimiento cientifico requie-
re el conocimiento precientifico de la misma manera en que lo requiere
la investigacion del conocimiento en general, puesto que el conocimiento
cientifico historicamente no se puede desprender del conocimiento pre-
cientifico.

En cualquier caso se puede suponer, en primer término, que la socio-
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logia del conocimiento cientifico forma parte de la sociologia de la acti-
vidad cientifica, y en segundo lugar, que una parte definitiva de las in-
vestigaciones que se han llevado a cabo y que se estan llevando a cabo
en ¢l campo de la sociologia del conocimiento son investigaciones pre-
cisamente del conocimiento cientifico v, por lo tanto, de la sociologia de
la ciencia. **

Esta conclusién no se puede cambiar por el hecho histérico de que,
en su formacion, la sociologia de la ciencia, la sociologia del arte, la socio-
logia de comunicaciones de masas, la sociologia de la moral, etcétera, se
consideraron como ramas relativamente independientes de la sociologia
del conocimiento.

El analisis anterior de los temas de la sociologia de la ciencia y del
conocimiento sociologico cientifico puede ser una base para la determi-
nacion de las coordenadas de la sociologia de la ciencia dentro del sistema
del conocimiento cientifico.

En este caso son posibles los dos enfoques que se detallan a conti-
nuacion :

Segtin el primer enfoque, el punto de partida es la sociologia como un
sistema cientifico integral con su tema especifico. Dentro de su aspecto
estructural, se busca el lugar de la sociologia de la ciencia, que se con-
sidera como una especificacion o rama de la sociologia.

Como bien se sabe, la sociologia es una ciencia social particular inde-
pendiente, 2® que estudia la sociedad como un organismo integral y las
regularidades de su funcionamiento y desarrollo. Tiene una estructura
jerarquica dentro de la cual resaltan varios niveles de generalizacion
sociologica. 2 Se puede desglosar en sus partes o elementos constitu-
ventes que estin ldogicamente interconectados y constituyen su estruc-
tura.?® Segun los criterios aplicados en la descomposicién de la socio-
logia como un sistema integral, el aspecto concreto de los elementos
diferenciados serd diferente. Por ejemplo, sociologia general —socio-
logia de la formacién socioeconémica individual— sociologia de la etapa
o fase individual de las formaciones sociales respectivas. O la sociologia
de la produccion material —sociologia de la produccién intelectual—
sociologia de la reproduccién del hombre como ente social —sociologia
de las comunicaciones— sociologia del goblerno es decir, los campos
principales de la vida social, etcétera. ‘

En nuestro caso, sin embargo, estamos interesados en otras formas de
desglose, baJo las cuales el conocimiento sociolégico se mueve vertical-
mente, desde la estructura sociolégica de la sociedad hacia el campo
principal individual de la vida social, y desde este tltimo hacia sus partes
integrantes. En el fenémeno estudlado la jerarquia del conocimiento
sociolégico adquirira los siguientes aspectos: la soc1010g1a de la sociedad,
la sociologia de la vida intelectual, la sociologia de la ciencia.

De acuerdo con el segundo enfoque el punto de partida es el analisis
de todas las _investigaciones de la actividad cientifica, sobre esta base,
del lugar de 1a sociologia de la ciencia dentro de ese campo. Esta llnea
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permite establecer los aspectos especificos de la actividad cientifica, que
precisamente son el tema de la sociologia de la ciencia, y no, por ejemplo,
de la economia de la ciencia, de la ciencia de la ciencia, o de cualquicr
otra disciplina que estudie la ciencia.

Tales enfoques no son ni excluyentes ni contradictorios, sino que sc¢
complementan. Por ello, el resultado final de su aplicacion es el mismo :
la determinacion de las coordenadas de la sociologia de la ciencia, que
son, por una parte, que la sociologia de la ciencia es una rama de¢ la
sociologia, y por la otra, que forma parte de las investigaciones de la
actividad cientifica del hombre. Graficamente, esto se podria expresar
en un espacio bidimensional en la siguiente forma:

SOCIOLOGIA
INVESTIGACION DE LA DE LA CIENCIA
CIENCIA

PO oro-=00oWw

Sin embargo, cabe sefialar que en este caso no situamos a la historia
de la ciencia en el mismo plano que las ramas que investigan la ciencia
(con la sociologia de la ciencia, la economia de la ciencia, la ética de la
ciencia, etcétera). La historia de la ciencia esta situada en el mismo plano
que el conocimiento historico, que en el diagrama anterior requeriria
una tercera dimension que delimitaria el conocimiento tedrico del cono-
cimiento historico y la investigacion teorica de la investigacion historica
de la actividad cientifica. La introduccion de una tercera dimension se
requiere para indicar el lugar de la investigacion historico sociologica
de la ciencia (asi como de la investigacion tedrico sociologica) ; puesto
que también es una investigacion de la ciencia, es sociologia e historia
a la vez.

El anilisis anterior no solamente ayuda a encontrar las coordenadas
de la sociologia de la ciencia en el sistema del conocimiento cientifico,
sino que también determina la importancia de la sociologia de la ciencia
como una rama de la sociologia y simultineamente como un campo cien-
tifico independiente dentro del complejo general de las disciplinas cientifi-
cas que estudian la ciencia. En primer término, el objeto del estudio
soctolégico de la actividad cientifica (es decir, el aspecto sociologico de
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la actividad cientifica) ocupa un lugar importante dentro del sistema inte-
gral de esta actividad. Esto justifica la existencia de la investigacion
cientifica de tal aspecto. En segundo lugar, el conocimiento cientifico de
la actividad cientifica es el conocimiento de uno de los campos importan-
tes de la vida social y es una parte esencial del conocimiento de uno de
los componentes basicos de la estructura sociologica de la sociedad, el
conocimiento de la vida intelectual. Esto, a su vez, justifica el desarrollo
de una rama de la sociologia que considere a la ciencia como un fend-
meno social y que constituya una disciplina cientifica diferenciada dentro
del marco de la sociologia en general.

No es aceptable la opinion de algunos autores ?° respecto de que la
sociologia de la ciencia no debe considerarse como una disciplina cienti-
fica separada porque no trata ciertos asuntos que deberian estar dentro
de su campo de vision. Es cierto que la sociologia de la ciencia alin tiene
ciertas lagunas, pero esto se debe a su relativa juventud. Por otra parte,
seria un error hacer caso omiso de sus logros actuales, de la experiencia
que ya ha acumulado, y del hecho de que ya ocupa un lugar definitivo
dentro del sistema de la sociologia y la investigacion de la actividad
cientifica. Es cierto que no todos los fenémenos de la realidad social
pueden convertirse en objeto de investigacidon por una rama indepen-
diente de la sociologia, pero cada uno de ellos puede formar el tema de
un estudio sociolégico. Es erroneo suponer que cada rama de la socio-
logia pueda diferenciarse de las otras por completo. Pero en vista del
planteamiento anterior sobre la sociologia de la ciencia considero impo-
sible negarle la categoria de disciplina cientifica.

La resolucion exitosa de problemas planteados por la practica cienti-
fica y social a la sociologia de la ciencia depende de su desarrollo sobre
una base metodologica adecuada. ILa metodologia de esta rama de la
sociologia se divide en dos tipos de teorias: por una parte, la base meto-
dologica de la sociologia en general (al igual que en el caso de cualquier
otra ciencia particular) y, por la otra, la metodologia especifica de la
sociologia de la ciencia.

El primer grupo de teorias estd conformado principalmente con base
en la filosofia marxista leninista y el materialismo historico. 3 Dentro
del sistema integral de teorias metodoldgicas de la sociologia de la ciencia,
ocupa un lugar primordial el materialismo historico y dialéctico. “Que
una teoria sociologica determinada sea cientifica o no depende, en grado
decisivo, de la naturaleza de la filosofia en que se basa y de la metodolo-
gia correspondiente”. 3* Esto se debe a que en todos los casos “la posi-
cion filosofica del sociblogo determina la tendencia basica de su investi-
gacion y actividad teérica. Por lo tanto, la seleccion de una filosofia
idealista y metafisica y la aplicacion constante de la misma por el socio-
logo inevitablemente predetermina la naturaleza no cientifica de la acti-
vidad teérica de dicho socidlogo y la condena a la esterilidad cientifica”. 32

‘En trabajos de investigacion (incluyendo la investigacién sociologico
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cientifica de la ciencia), el papel de la filosofia marxista leninista (v de
la filosofia en general) se hace aparente: 1) en la seleccion de los tcmas,
2) en la aplicacién de los métodos generales, 3) en la interpretacion de
los resultados, 4) en la determinacion de los conceptos, 5) en la cons-
truccion sistematica de la ciencia, y 6) en la aplicacion de la cienci en
la practica. 33

Al igual que cualquier otra teoria cientifica, la sociologia de la cicncia
o se puede desarrollar en forma coherente como una disciplina :ocio-

logica cientifica si no estd guiada por tesis y principios basicos del nuite-
rialismo dialéctico e historico. La metodologia filosofica dialéctico nuste-
rialista mejora la sociologia marxista leninista de la ciencia, elevinlola
del nivel del empirismo comun al plano de la teoria cientifica v & una

rama de la sociologia necesaria y valiosa, capaz, por su parte, de ciri-
quecer el pensamiento marxista leninista general. Privada de¢ esti hase
metodologica, la sociologia de la ciencia burguesa, independientcmiente
de ciertos logros en la organizacién e implantacion de las investigaciones
empiricas y de la recoleccion de datos socioldgicos empiricos, ¢ indepen-
dientemente de ciertas inferencias particulares importantes, no esti en
posicion de revelar las verdaderas regularidades del funcionamicnio y
el desarrollo de la actividad cientifica, la verdadera naturaleza i las
interrelaciones entre la ciencia y la sociedad, ni logra hacer generaliza-
ciones tedricas correspondientes a las leyes objetivas de¢l desarrollo
social.

En este campo, también, la filosofia sociologica marxista leninisti e-
cididamente rechaza todas las manifestaciones del positivisme y dil neo-
positivismo, asi como cualquier subestimacion o descuido de la filosofia,
de sus tesis y principios teéricos y metodologicos. P. V. Kopnin ®' ticne
toda la razon al decir que no hay bases para descuidar la filosofia, ni los
resultados que ha logrado en la investigacion de la ciencia. Iin D). DPrice,*
por ejemplo, se encuentra este tipo de actitud.

Con respecto al primer tipo de teorias metodologicas respecto e la
sociologia de la ciencia, también hay que referirse a la sociologia por s
sola, como conjunto. Como un sistema cientifico integral, la sociolngia
es la base metodologica cientifica méds importante de cualquicr investi-
gacion sociologica, * incluyendo la investigacion sociologica de L acti-
\_udad c'ien‘[_if_ica. Las relaciones entre la sociologia general y la sociologia
de la ciencia son las relaciones entre el conjunto y la parte, entre la teoria
slogiolé-.givca generz}l y la particular. La sociologia, como un sistema cien-
t1f_}cB 1‘nteg1"z§l, asi como su teoria y metodologia, sus métodos de investi-
gacion, su aparato de conceptos, etcétera, tienen una relacion dirceta
svolgrg;lga p;gpa:aciél} y la organizacion de las investigaciones sociologicas
e}r}piflcgs de la ciencia, sobre el desarrollo gelieral de la sociologia dc la
ciencia. De hecho, cualquier investigacién socioldgica empirica en cual-
quier ;jam;;’de la sociologia, deberia conformarse al tema y las tesis ene-
rales. del sistema total de la sociologia. Lfaf informacion empirica pahré. la
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aclaraciéon de los propios problemas de cada rama de la sociologia, la
sociologia de la ciencia inclusive, contribuye a la elucidacion y el des-
arrollo de los problemas sociologicos.

No solamente las investigaciones sociologicas empiricas sino también
la investigacion tedrica, las conclusiones tedricas y las generalizaciones
de la sociologia de la ciencia también estan relacionadas directamente
con la sociologia general. Se basan en ella, parten de sus tesis metodolo-
gicas y tedricas generales, de las regularidades sociologicas generales
establecidas e investigadas por la sociologia. Por su parte, por sus con-
clusiones tedricas y generalizaciones la sociologia de la ciencia al igual
que cualquier otra rama de la sociologia, enriquece el fondo teérico general
de la sociologia, y desarrolla y profundiza el conocimiento sociolégico
en general, '

La necesidad de delimitar la sociologia como el conocimiento de as-
pectos definitivos de la realidad social del metaconocimiento sociologico
tomo la teoria de este conocimiento, ®? tiene una relacién directa sobre
¢l problema de la metodologia de la sociologia de la ciencia. La tarea
del smetaconocimiento socioldgico es investigar las peculiaridades y regu-
laridades del conocimiento socioldgico mismo. En la medida en que el
conacimiento sociolégico se manifiesta en dos niveles principales, el nivel
empirico v el nivel tedrico, el metaconocimiento socioloégico incluye la
teoria del conocimiento socioldgico tedrico y la teoria de la investigacion
sociologica empirica. *®* De hecho esta divisidon es solamente condicional
v relativa, aunque a pesar de ello estad justificada desde un punto de
vista objetivo y metodologico, dentro del marco de la sociologia de la
ciencia inclusive. Ademas, facilita la investigacion mas cabal de los pro-
cesos respectivos. Si adoptamos la delimitacion sugerida entre el cono-
cimiento sociologico y el metasociologico (que, como ya se ha sefialado,
ticne bases cientificas), se desprende que el enfoque del metaconoci-
miento socioldgico también debe referirse a la metodologia de la socio-
logia de la ciencia, que deberia descansar tanto en la teoria del conoci-
miento teorico socioldgico como en la teoria de las investigaciones empi-
ricas sociologicas. No es necesario comprobar que dichas cuestiones
basicas de la teoria de las investigaciones sociologicas, tales como las ta-
reas, estructuras y limites de las investigaciones socioldgicas empiricas,
la interaccion entre los elementos de sus etapas, la confiabilidad y la na-
turaleza representativa de sus datos sociologicos empiricos respectivos,
son de importancia esencial a todas las disciplinas socioldgicas individua-
les, la sociologia de la ciencia inclusive.

Ademas, son importantes para la metodologia de la sociologia de la
ciencia las otras ciencias sociales, indirectamente, a través del sistema
metodologico de la sociologia general con la cual estin estrechamente
relacionadas. Un ejemplo especialmente tipico en este sentido es la eco-
nori’a politica, uno de los componentes basicos del marxismo.

La ciencia de la ciencia debe considerarse dentro del segundo tipo de
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teorias, es decir, las teorias con importancia metodologica especifica para
la sociologia de la ciencia. No se puede resolver correctamente ningin
problema de la sociologia de la ciencia ni tedrica ni practicamente si ade-
mas de las tesis generales de la sociologia y de la sociologia de la ciencia
en particular, no se procede también de la concepcion mas general e la
estructura integral y el mecanismo general del funcionamiento y ¢l desa-
tollo de la actividad cientifica. Claro esta, la ciencia de la ciencia podrd
lievar a cabo mejor su papel tedrico y metodologico respecto de la sucio-
logia de la ciencia y otras ciencias que estudian la ciencia en la medida
en que aclare su propia categoria cientifica, su tema, su aparato de con-
ceptos y sus medios e instrumentos metodologicos. En este sentido tam-
bién se estin haciendo esfuerzos en Bulgaria, que han rendido algunos
resultados bastante favorables. Las obras originales: y traducidas que se
han publicado en el transcurso de los ultimos afios, las otras formas de
vida cientifica y el trabajo particularmente intensivo de los cientificos
que participan en el estudio de la ciencia en la URSS, Polonia, Hungria,
y otros paises socialistas sin duda alguna ayudaran a resolver muchos

de los problemas vitalmente importantes con que se enfrenta la ciencia
de la ciencia.

La determinacion del tema, la categoria y los limites de la sociologia
de la ciencia es tan importante como necesaria para la investigacion exi-
tosa y cabal de los aspectos socioldgicos de la actividad cientifica y - la
interaccion entre la ciencia y la sociedad.

La expansion de las investigaciones socioldgico cientificas asi como
los estudios de las otras ciencias involucradas en el estudio de la ciencia,
sin duda alguna ayudaran muchisimo a organizar en los paises socialistas
toda la actividad politica, econdmica, ideologica, educativa, administra-
tiva, etcétera, sobre una base mas cientifica, segin la teoria marxista le-
ninista y los logros de la revolucion cientifica y tecnologica. Esta es una
tarea de programa, la tarea de crear un lazo organico entre la ciencia y
la sociedad socialista, y de mejorar la funcién de las ciencias naturales
y técnicas, por una parte, y de las ciencias de la esencia, construccion y
desarrollo de la sociedad, por la otra.
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