Sociabilidad infantil y espacio publico
en la Ciudad de Meéxico

Childhood sociability and public space in México City

SAUL GUTIERREZ LOZANO Y LUIS LOPEZ ASPEITIA

Recibido: 3 de septiembre de 2024
Aceptado: 6 de mayo de 2025

Resumen: Este trabajo explora, desde una pers-
pectiva etnogréfica, los resortes de la sociabili-
dad urbana de nifias y nifios en el espacio publico
de la Ciudad de México. Basado en una investi-
gacion de campo realizada en diversos parques
infantiles de la ciudad, se busca identificar el po-
tencial emancipador del juego en el proceso de
adquisicién de autonomia por parte del infante.
Los nifios aprenden no sélo a jugar, sino los cédi-
gos basicos de la interaccién urbana. Con ello, los
espacios de juego aparecen como laboratorios de
urbanidad, de formacién de la identidad e indica-
dores de la calidad de vida de la ciudad.
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Abstract: This work explores, from an ethnogra-
phic perspective, the mechanisms of urban socia-
bility of children in public places in Mexico City.
Based on fieldwork research conducted in various
public parks in the city, it seeks to identify the
emancipatory potential of play in the process of
children’s acquisition of autonomy. Children not
only learn how to play, but also the basic codes of
urban interaction. Thus, playground areas appear
as laboratories of urbanity, identity forma-
tion and indicators of the quality of life in the city.
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Frente a las condiciones adversas en las que se encuentran nifias y nifios
en la ciudad contemporéanea es comun verificar la existencia de “lu-
gares para los nifios” (Rasmussen, 2004), entre otros espacios publicos de
juego. Pero mientras algunos autores afirman que éstos tienden a limitar o
restringir toda actividad (Paquot, 2005), facilitar la vigilancia de los adultos
sobre los nifios (L.6pez, 2017b) y promover una experiencia de ruptura en
la continuidad espacial urbana (Breviglieri, 2017), otros investigadores
ven en los espacios publicos de juego escenarios que posibilitan no sélo la
adquisicion de habilidades de sociabilidad, cooperacién y autonomia, sino
también el desarrollo sensorio motriz, cognitivo y emocional de nifias y
nifios (Jansson, 2008; Giilgdnen y Corona, 2015; Giilgénen, 2016; Pedersen
y Fusche, 2020).

En lugar de asumir a priori las perspectivas de la restriccion o de la
posibilidad (Horton y Kraftl, 2018), cuando del andlisis de los espacios
publicos de juego se trata, nos proponemos, a partir de un extenso trabajo
de campo, presentar en este articulo una descripcion etnografica de cémo
frente a la necesidad de coordinacion que impone el hecho de jugar, nifias
y nifios tejen sutilmente lazos de sociabilidad en areas de juego ubicadas
en cuatro parques de la Ciudad de México.

La reflexion sobre la adquisicion y el despliegue de competencias de
sociabilidad infantil nace de una inquietud en cuanto a la manera en que
suelen estudiarse las experiencias de sociabilidad distintas a los modelos
centrados en la adultez. La infancia —o su contrario, la vejez— a menudo
se estudia como modalidad de experiencia publica por defecto. Pero ¢y si
la observacion de las interacciones y las practicas de nifios y nifias en el
espacio publico de juego pudieran ensefiarnos algo acerca de los codigos
urbanos de sociabilidad, de la calidad del espacio ptblico y del orden so-
cioespacial de la ciudad contemporéanea?

Para comenzar, vamos a abordar la cuestion tedrica del lugar que guarda
la infancia y la sociabilidad infantil en la reflexién sobre la ciudad. En un
segundo momento, nos proponemos explorar los procesos de apropiacién
de los espacios ptblicos de juego por parte de sus usuarios. Finalmente,
haremos una breve presentacion de la metodologia utilizada en el estudio
de las interacciones de los usuarios de los espacios publicos de juego en la
Ciudad de México, asi como la exposicién de resultados del estudio y sus
conclusiones. Nuestra hipétesis de trabajo es que a pesar de las dificultades
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que nifios y nifias encuentran para apropiarse de las areas de juego alojadas
en los parques, una vez que logran acceder a éstas, son capaces de crear
algunas formas de interaccién, aprender formas bésicas de convivencia y
sociabilidad. En ese sentido, tales logros sociales parecen ser mas producto
de una capacidad infantil de reinventar formas de juego que desbordan las
figuras ludicas previstas por quienes disefian y edifican el area de juego.
Asi, la experiencia infantil puede desnudar los mecanismos que subyacen
a los proyectos urbanos y arquitecténicos, a saber: la fabricacién de una
ciudad en la que la sociabilidad entre extrafios es vista como un riesgo.

EL ESPACIO PUBLICO DE JUEGO Y LOS NINOS

El espacio publico incluye una dimension fisica percibida como una unidad
(un parque o plaza), como un sistema de espacios (una trama urbana) y una
dimension social de intercambios y usos (Carrién, 2019) que “[...] coad-
yuva a la sociabilidad entre los habitantes del entorno y de otros usuarios
[...]” (Gobel, 2019: 48). De la misma manera, Jordi Borja (2016) afirma
que la ciudad es el espacio ptblico y el espacio publico es la ciudad, ya que
ésta es un lugar de encuentro y de relacion social. Y si la ciudad contiene
un entorno fisico “[...] sin embargo lo urbano no sélo es materia fisica,
es un ‘contenedor’ de pensamientos, sentimientos, reflexiones, etc.” (Gobel,
2019: 48, énfasis en el original).

Ademas, en la ciudad se producen espacios publicos abiertos (EPA) para
los nifios, tales como parques, areas de juego, patios escolares, entornos
naturales, los cuales “[...] proporcionan lugares al aire libre para jugar [...]
interactuar con pares [...] y participar en diversas interacciones sociales”
(Chaudhury et al., 2019: 49).

Sin embargo, esos espacios publicos han dado pie a una discusién
académica sobre la pobreza ludica del juego programado o los trasfondos
ideolégicos de la oferta ludica en las ciudades contemporaneas (Paquot,
2015; Riviére, 2021; Corbillé, 2023). En este sentido, Marc Breviglieri
sostiene que la ciudad contemporanea reacciona, se interesa y moviliza su
politica de mercantilizacién y certificacion de calidad alrededor del espacio
ptblico urbano y de la figura del nifio. Los espacios publicos abiertos a
los cuales los nifios tienen acceso revelan —segtn el autor— la divisién
espacial sobre la que se sustenta la experiencia espacial fragmentada de
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los nifios. “Pero, concretamente, dicho consenso indica también un cambio
cualitativo neto del espacio publico [...] al que el nifio tiene acceso. Por
un lado, la multiplicacién de los parques que ofrecen seguridad parece
consagrar una division espacial que autoriza al nifio a jugar inicamente en
dichas limitaciones” (Breviglieri, 2017: 41).

Para Marc Breviglieri los parques no sélo sirven al propésito de confinar
a nifios y nifias para que éstos jueguen en una zona segura (lejos de los
automoéviles, de entornos materiales que provoquen caidas, ahorcamientos,
cortaduras), sino también al de inhibir nuevos usos del espacio y el esta-
blecimiento de nuevas relaciones con el otro. “En lugar de ser un campo
de experiencia corporal incitativa, lugar de invencién de nuevos usos
y de nuevas relaciones con el otro, [el parque] es concebido para facilitar
la vigilancia parental y reforzar las probabilidades de utilizacién razonable
del dominio ptiblico” (Breviglieri, 2017: 41).

Para el autor, la intervenciéon material del espacio urbano produce un
programa que comprende “un triple registro” de fuerzas inducidas: disuade
ciertas acciones (en el caso de los nifios, que éstos usen el mobiliario
de juego de una “manera determinada” y no de otra); guia gestos (que
el comportamiento de los nifios no implique movimientos corporales
impredecibles, desbocados, frenéticos), y canaliza recorridos (que los
nifios reconozcan los limites dentro de los cuales pueden desarrollar sus
actividades) (Breviglieri, 2017). Es el programa inscrito en la funcién de
los espacios puiblicos abiertos para los nifios el que tiende a normalizar y
estandarizar, domesticar lo imprevisible, borrar toda variabilidad del com-
portamiento e incertidumbre (Curnier, 2014), a generar dificultades que
coartan el desarrollo del juego, tanto mas cuanto que tienden a estereotipar
comportamientos y a imponer limites espaciales.

No obstante, y desde una perspectiva opuesta, otros autores (O’Brien,
2003) mencionan que en la ciudad contemporanea existen espacios pu-
blicos urbanos no intervenidos arquitecténicamente. Argumentan que, en
lotes baldios, bajo puentes, plazas abiertas sin mobiliario, edificaciones
abandonadas, entre otros, nifios y nifias pueden encontrar un escenario
donde es altamente probable que pueda emerger un juego no estereoti-
pado, reaparecer la ambigiiedad en el uso del espacio y nuevas formas de
relacionarse con el otro.
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Para Tuline Giilgonen, en entornos urbanos tan hostiles, inhdspitos e
inseguros para los nifios como los de la Ciudad de México, los espacios
putblicos de juego ofrecen escenarios donde los nifios pueden jugar, di-
vertirse y encontrarse con sus pares. Y, como ya vimos, si bien son ahora
materia de andlisis y severas criticas, para la autora los ataques dirigidos a
los espacios ptiblicos urbanos de juego deberian relativizarse. Tuline Giil-
gonen insiste en reconocer que los parques con areas de juego edificados en
entornos urbanos de mala calidad como los que predominan en la Ciudad
de México, son escenarios propicios donde podria promoverse el encuentro
intergeneracional y la convivencia entre los nifios.

[...] En este sentido, los espacios publicos urbanos de juego pueden ser valo-
rados también como escenario propicio para el encuentro, al permitir la convi-
vencia de nifios que no se conocen, de distintos perfiles y horizontes sociales.
Si son espacios accesibles y agradables, se puede imaginar que seran frecuen-
tados no s6lo por nifios, sino por otros actores para convertirse en uno de los
pocos lugares ptiblicos donde los nifios pueden interactuar con otras genera-
ciones (Giilgonen, 2016: 28).

No resulta baladi, entonces, ponderar la relevancia, como lo hace Marit
Jansson (2009), de los espacios publicos de la ciudad equipados con mo-
dulos de juego en tanto componentes significativos del entorno urbano. O
como la misma autora lo dice: “Los espacios estructurados de juego han
sido creados por los adultos para proteger a los nifios de los lugares de alto
riesgo y para proveerles de una actividad benéfica y significativa [...]”
(Jansson, 2008: 89). Por su parte, Knut Lgndal (2013) destaca el hecho de
que, si su disefio respondiera a las necesidades de los nifios, los lugares
de juego no sélo proveerian oportunidades para el desarrollo de actividades
sino también promoverian la interaccién social, el desarrollo fisico, emo-
cional y cognitivo de los nifios.

Queremos poner de relieve, ademas, que en ocasiones, a efecto de
coordinarse y asi realizar actividades de juego, nifios y nifias podrian poner
en entredicho, desafiar y subvertir la funcién planeada o programada del
espacio publico de juego. Esto ultimo se debe en gran parte a que junto
con el juego se introduce impredecibilidad, variabilidad, experimentacion
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e interpretacion, rasgos que en conjunto dotan al espacio publico urbano
de un caracter multifuncional.

LA SOCIABILIDAD URBANA INFANTIL

Desde los trabajos de Georg Simmel y Erving Goffman, la interaccion en el
espacio publico urbano se describe como una actividad que, llevada a cabo,
hace posible la coexistencia pacifica entre extrafios en el espacio ptblico
(Gayet-Viaud, 2015). Para Carol Gayet-Viaud, a esos dos soci6logos se
debe el haber puesto énfasis, en términos teéricos, en el hecho de que la
sociabilidad predominante entre adultos desconocidos en el espacio ptiblico
urbano es de naturaleza “defensiva”.

Sus andlisis [de Georg Simmel y Erving Goffman] pusieron en evidencia el
trabajo considerable que se requiere entre desconocidos ahi reunidos, la pues-
ta en escena de ritos de civilidad y la preservacion mutua de la “apariencia”
que expresan esos desconocidos. Tal pensamiento del “lazo civil” [...] le da
prioridad a su lado defensivo. Respetar, en esta perspectiva, es en primer lugar
guardar distancia, tenerse y tener al otro “respeto”, no mezclarse, no empujar-

se, no invadir, no hacer dafio” (Gayet-Viaud, 2015: 1).

Segtn este punto de vista, la forma de la relacion social de los desconocidos
en el espacio publico es la separacion corporal y social. La competencia de
sociabilidad se despliega y se verifica cuando los individuos no se tocan,
no se mezclan, no invaden el espacio vital del otro, “no se hacen dafo”.
Esta sociabilidad de distanciamiento la describe Elijah Anderson (2012)
en su trabajo de observacion etnogréfica en el parque Rittenhouse Square
de Filadelfia. El autor demuestra como los usuarios (provenientes de toda
clase de grupos étnicos y clases sociales) se preocupan por expresar, adop-
tar conductas de civilidad de distanciamiento o indiferencia amable hacia
los otros cuando se encuentran en el parque. “Para quienes quieren aire,
un paisaje y ruidos, Rittenhouse Square es un destino. La gente llega para
mirar y ser mirada. Algunos caminan del brazo, se involucran en demos-
traciones publicas de carifio y expresan una indiferencia amable hacia los
otros” (Anderson, 2012: 111). La convivencia pacifica entre extrafios que
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confluyen en el Rittenhouse Square de Filadelfia s6lo es posible por la crea-
cién precisamente de esa forma social expresada como indiferencia amable.

Al lado de un comportamiento de indiferencia amable es posible propo-
ner también que las personas en su interaccién con los desconocidos en el
espacio publico urbano muestran conductas de proximidad fisica y social.
En ciertas circunstancias, se deja de lado la versién defensiva de la socia-
bilidad y, en sentido contrario, se adopta una de acercamiento corporal y
social. El propio Elijah Anderson proporciona una descripcién etnografica
de esa forma de sociabilidad. Describe que algunos usuarios del parque Ri-
ttenhouse Square llevan consigo a sus perros. Y que es comun ver que esas
personas se detienen para intercambiar opiniones sobre sus mascotas. Asi,
los perros se convierten en el medio por el cual los extrafios, desconocidos
entre si, tienen la oportunidad de poner en marcha un cédigo urbano de
cercania y apertura. Desde este punto de vista, el espacio publico urbano
puede adquirir otro caracter en funcion de la légica de interaccion que
emerja en una situaciéon dada (uno de distanciamiento o de aproximacién).

Mas importante para los fines de este texto, queremos poner de relieve
el hecho de que Elijah Anderson observo que varias mujeres, cuya edad
oscilaba entre los 20 y 30 afios, paseaban y cuidaban nifios alrededor de la
estatua de una cabra en el parque Rittenhouse Square. El autor menciona
que ellas construyeron un lazo de proximidad social al compartir el cuidado
y atencion de los nifios. En efecto. Alrededor de esa estatua las mujeres
solian amamantar a sus bebés y cuidar a los nifios mas jovenes.

La amistad grupal de las mujeres se convierte en un elemento visible de la
comunidad del parque. Aqui a los bebés se les amamanta y a los nifios se les
cuida. Los adultos parecen ganar un sentido de relacién que compensa el ais-
lamiento de la crianza de tiempo completo de los nifios [...] juntarse alrededor
de la estatua de la cabra es una parte importante del dia. Aunque una mujer me
dijo “es por la estatua”, la razon real por la que ella viene es la sociabilidad
[...] Aqui las mujeres crean lazos y encuentran algo para ellas y también para
los nifios (Anderson, 2012: 117, énfasis en el original).

En cierto sentido, esa sociabilidad que se teje alrededor de la estatua se debe

al hecho de que las mujeres practican el cuidado a los nifios en el espacio
publico. Y aqui aparece la figura del nifio. Carole Gayet-Viaud propone
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que los nifios, en general, y los bebés, en particular, promueven un lazo
de sociabilidad de caracter distinto al de la version defensiva. Asi, en su
trabajo de campo, que consisti6 en observar a bebés y nifios en la ciudad,
la autora pudo constatar que el codigo de la separacién social no es el tinico
que opera en la interaccién urbana.

En efecto, la manera en la cual se descubren [la interaccién urbana y las re-
laciones en publico], en torno a estos personajes atipicos que son los bebés,
verdaderos inspiradores de simpatia y de gestos de acercamiento percibidos de
manera relativamente univoca como bienvenidos en tanto se consideran be-
névolos y desinteresados, sugiere que una parte substantiva de lo que se pone
en juego en el trabajo de la coexistencia urbana las teorias dominantes de la
civilidad la dejan de lado (Gayet-Viaud, 2015: 1).

La autora pone en tela de juicio las teorias que ponderan el c6digo urbano
de alejamiento y frialdad, de indiferencia amable como el predominante
en el espacio publico urbano. Y lo hace al analizar, en primera instancia,
al bebé cuya conducta usualmente se expresa mediante sonrisas y miradas
que son interpretadas por los otros, los adultos en primer lugar, como gestos
que invitan a la proximidad social en tanto se considera esa conducta como
benévola y desinteresada. Asi, pues, los bebés atraen al otro desconocido, y
éste les atribuye ciertas caracteristicas de sociabilidad en las situaciones de
copresencia urbana. “Nada mas ‘natural’, al parecer: el bebé es espontanea-
mente sociable [...] La comunidad interpelada se presenta inmediatamente
compartida. El bebé se revela de inmediato en su generosa accesibilidad; él
es, antes que extrafio, inmediatamente familiar y préximo” (Gayet-Viaud,
2015: 2, énfasis en el original). En ocasiones, empero, los adultos expresan
una actitud ambivalente hacia los nifios, la cual oscila entre la benevolencia
de considerarlos como angelitos y el temor de que se conviertan en una
fuente de perturbacién social (Valentine, 1996).

Mas alla de las angustias parentales, como se describe en algunas pagi-
nas adelante, en el espacio ptiblico abierto de la ciudad la presencia de los
nifios podria dar inicio al tejido de un lazo de sociabilidad cuya urdimbre
involucra al cuerpo, la cercania social e incluso el cuidado y el respeto. Si
esto fuese asi, queda por ver como los nifios que utilizan los espacios pu-
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blicos de juego de la Ciudad de México ejercen y actualizan competencias
de proximidad social y corporal.

EL ESPACIO PUBLICO DE JUEGO Y LA RELACION SOCIAL

DE PROXIMIDAD ENTRE NINAS Y NINOS. HALLAZGOS

DE LA INVESTIGACION

Para los fines de nuestro trabajo de campo, entendemos por competencia
un conocimiento sobre algo que se adquiere, una habilidad para actuar y
que se actualiza en una situacion determinada. Con esta definiciéon que-
remos subrayar que una competencia no implica la adquisicién previa de
un saber, el cual, mas tarde, es aplicado en una actuacion efectiva. Que no
supone la escision entre una estructura, un c6digo o un conocimiento y la
realizacién de tal cddigo o estructura. Es, al contrario, un “saber hacer” en
una situacion y que por ello comprende, simultdneamente, conocimiento y
practica. En este sentido, desde esta perspectiva, toda competencia es un
conocimiento verificable s6lo en la actuacion (Gutiérrez, 2023).

El objetivo de nuestra investigacién de campo fue identificar algunas
practicas de sociabilidad desarrolladas por los nifios en momentos de in-
teraccion en los espacios de juego en la Ciudad de México. Partimos del
hecho de que todo juego necesita por parte de los nifios un minimo de
coordinacion, lo que involucra un intercambio comunicativo. Es en esos
intercambios que se constituye una posibilidad para tejer un vinculo de
sociabilidad.

Tuline Giilgonen (2016) elabora una tipologia de espacios publicos urba-
nos de juego que incluye los parques con equipamiento de juego, superficies
verdes que albergan un area delimitada de juegos para los nifios, donde la
actividad del usuario gira en torno al mobiliario existente. Como reporta
la autora, en la Ciudad de México ese mobiliario predominantemente de
plastico configura espacios publicos abiertos estandarizados, los cuales
impiden el juego libre y espontdneo y “[...] limitan la convivencia de nifios
de distintas edades o con capacidades diferentes” (Giilgonen, 2016: 63).

Tuline Giilgénen y Yolanda Corona (2015) sugieren que en las ciudades
esas areas de juego fueron disefiadas para los individuos que se ubican en
la primera infancia, es decir, para nifias y nifios cuya edad fluctta entre los
cero hasta los ocho afios (Comité de los Derechos de los Nifios, 2006). En
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los cuatro parques donde se realizé observacion etnografica, ubicados en
zonas de facil acceso de la Ciudad de México, las areas de juego estaban
claramente delimitadas, y en dos de ellos, el Luis Gonzaga y el Maria
Enriqueta Camarillo, un enrejado marcaba los limites entre esas areas y el
resto del parque. Todos tenian mobiliario de plastico en buen estado y en
los parques Luis Gonzaga, Toriello y Maria Enriqueta Camarillo los mo6-
dulos de plastico alternaban con los de metal como subibajas, columpios y
pasamanos. Alrededor de esas areas estaban dispuestas bancas ya de metal,
ya de concreto que regularmente eran ocupadas por los adultos.

Desde luego, por otra parte, la desigualdad socioecondémica también
afecta sensiblemente la manera en que los nifios viven la ciudad y acceden
al espacio publico (Giilgénen y Corona, 2015). Segtin el reporte del Con-
sejo Nacional de Evaluacién de la Politica de Desarrollo Social (Ceneval),
en 2018, en la Ciudad de México no s6lo 30.6% de poblacién vivia en la
pobreza, sino que en 2010 y 2015 la mayor parte de la gente en condiciones
de pobreza se concentraba en cinco alcaldias (Ceneval, 2020: 71). Aunque
esta es una realidad ineludible, la relacion entre el estatus socioeconémico
y las habilidades de sociabilidad rebasan el objetivo de este reporte que,
grosso modo, consistio en describir in situ como al coordinarse mientras
jugaban los nifios hacian uso y actualizaban sus competencias de sociabi-
lidad en las areas de juego.

Asi, en este marco, y con el fin de realizar el trabajo de etnografia, se-
leccionamos un conjunto de parques equipados con mobiliario de juego en
la Ciudad de México, a saber: Juana de Asbaje y Toriello, localizados en la
alcaldia Tlalpan; Maria Enriqueta Camarillo, en la alcaldia de Coyoacan,
y Luis Gonzaga en la alcaldia Benito Juarez. El acopio de informacion se
realiz6 mediante observacion etnografica, realizada a partir del segundo
semestre de 2021, los fines de semana, sabado y domingo, ademads de
dias festivos, en un horario aproximado de 10:00 a 16:00 horas. Nuestra
atencién se centr6 principal pero no exclusivamente en actividades de
juego en las que nifios y nifias expresaban sus capacidades comunicativas
y organizacionales para coordinarse con otros usuarios del area de juego
incluidos los adultos.

Durante la observacion nos dedicamos a tomar nota de lo que considera-
mos era una “secuencia completa” de las actividades desarrolladas por los
usuarios (nifios y adultos) en el espacio publico de juego. Asi, por ejemplo,
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cuando reconocimos que los nifios, en equipo, lograban establecer una na-
rrativa de un juego (la de perseguirse, en la cual alguien corria para atrapar
a alguien), nos concentramos en describir la organizacién del grupo y las
actividades hasta que habia una pausa o de plano cuando juzgamos que los
nifios habian concluido su actividad de juego. Registrada esa descripcion,
cambiamos entonces nuestra atencién y registramos una nueva secuencia
de actividades que llevaban a cabo otros nifios.

El criterio para seleccionar la técnica y el procedimiento de anélisis e
interpretacion de los datos recogidos mediante observacién etnografica,
fue que esa técnica estuviese “alineada” con el disefio cualitativo de la
investigacion. Es decir, que el analisis e interpretacién de la informacion
compilada no se procesara mediante un modelo o algoritmo matematico.

De las variadas técnicas de interpretacién de caracter cualitativo, utiliza-
mos el andlisis tematico reflexivo. Este es un procedimiento que no engloba
Unicamente herramientas y técnicas, sino que establece y delinea como
marco general interpretativo que la experiencia del propio investigador es
un recurso disponible durante el desarrollo del trabajo de investigacion, y
que el significado y el conocimiento poseen definitivamente un caracter
parcial, situado y contextual (Braun y Clarke, 2021).

Por tltimo, es importante mencionar que un cédigo de identificacién
acompaiia cada una de las notas etnograficas presentadas en este texto, a
saber: nota etnografica, un nimero, el nombre del parque, el dia y la fecha
de recopilacién de informacion (por ejemplo: Nota etnografica 1, Juana de
Asbaje, sabado 21/03/2022).

CUANDO EL NINO SE CONVIERTE EN MOTOR DE LA SOCIABILIDAD
URBANA

Uno de los acontecimientos que una y otra vez aparece en las notas re-
gistradas es la descripcion de las actividades que, en las mas diversas
circunstancias, compartian nifios que se conocieron en el area de juego de
los parques donde se realizé el trabajo etnografico. De entre esas descrip-
ciones empezaremos por una, en la cual se presenta detalladamente como
un nifio que recién llegaba al area de juego del parque se integré facil y
rapidamente a un grupo integrado por dos nifias y un niiio, quienes llevaban
ya varios minutos de jugar a perseguirse entre si.
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Veo a dos nifias y un nifio que juegan a perseguirse. Segun yo, las dos pri-
meras se aliaron pues corren juntas e intentan ocultarse del nifio quien las
persigue. De pronto, las nifias salen de su escondite y se aproximan al nifio.
Una de ellas le pregunta a éste: “sverdad que no eres mi hermano?” A lo que
el nifio responde: “yo ni tengo hermanos”. Enseguida reanudan su juego de
persecucién que interrumpen ocasionalmente para dirigirse cada uno a ciertas
bancas ocupadas por adultos. Y una vez vuelven al area de juego, ponen en
marcha de nueva cuenta sus actividades. Mientras se persiguen, stibitamente
otro nifio comienza a correr y simplemente se suma al equipo de juego, como
atraido por el vértigo que las dos nifias y el nifio dejan tras de si mientras se
desplazan alocadamente por el area de juego. (Nota 1, parque Juana de Asbaje,
sabado/5/marzo/2022).

El area de juego del parque Juana de Asbaje era un escenario donde el
encuentro entre personas desconocidas fue muy comun. En el registro de
esta nota se revela con meridiana claridad que ambas nifias y el nifio se
conocieron en el area de juego de ese parque. Que asi sucedio lo revela la
pregunta que una de las dos nifias plante6 al nifio: “;sverdad que no eres
mi hermano?” Esta duda se despejo6 rapidamente con la respuesta del nifio:
“yo ni tengo hermanos”.

En todo caso, lo que queremos poner de relieve es el hecho de que esas
nifias y el nifio, aun sin conocerse previamente, mostraron una capacidad
para jugar juntos. Ese espacio publico urbano fue entonces un escenario
donde confluyeron tres personas desconocidas entre si, quienes tejieron
un lazo social de cercania, condicién necesaria para el desarrollo del jue-
go de persecucion. Asi pues, no obstante que pudieron haber compartido
Unicamente un “momento” ese dia en el parque Juana de Asbaje y ya no
volvieran a encontrarse, las dos nifias y el nifio tuvieron la habilidad de
producir en ese espacio publico abierto las condiciones para jugar a per-
seguirse haciendo caso omiso del tipo de mobiliario (el cual dificultaba el
rapido desplazamiento de los compafieros de juego) mientras forjaban una
relacién de proximidad, una experiencia comun y un sentimiento colectivo
(Noschis, 1992).

En primera instancia deberia asombrarnos que en ese espacio ptiblico
de juego de la Ciudad de México, las dos nifias y el nifio pudieron, como
condicién necesaria para jugar, utilizar un coédigo de sociabilidad de cer-
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cania. Y el asombro deberia ser mayor en la medida en que los adultos que
acompafiaban a esas nifias, si acaso “vigilaban” o cuidaban a sus hijos, no
intentaron impedir que éstos se relacionaran con nifios o nifias desconocidos
para llevar adelante sus actividades de juego.

La facilidad con la que esas nifias y el nifio usaban sus competencias de
sociabilidad con el otro desconocido en el area de juego, lo ilustra el hecho
de que otro nifio, sin avisar o pedir permiso, se sumo sin mas al juego de la
persecucion. Segun se lee en la nota 1, no Ginicamente el “cuarto integrante”
del equipo omiti6 anunciar su incorporacién a las actividades, sino que las
dos nifias y el otro nifio no se opusieron a que el equipo de juego pasara
de tres a cuatro integrantes.

Por tanto, al unirse al grupo, ese nifio puso en practica sus habilidades
para acercarse y tejer de inmediato un lazo de sociabilidad, de convivencia
y proximidad con los otros “tres desconocidos”, quienes estaban presentes
en ese momento en el espacio publico urbano de juego. Esta situacion
registrada en varias de las notas de campo revela lo que aqui llamamos
ejercer competencias de sociabilidad, cuyo distintivo en el caso de estos
nifios es la cercania y “la calidez de la relacion social”. Se trata de una
habilidad social desplegada por los nifios en el espacio publico urbano en
general y, en particular, en el de juego, de cualidad distinta y opuesta al
codigo urbano de sociabilidad usado por los adultos (Gayet-Viaud, 2015).
Y asi es porque éstos, a diferencia de los nifios, suelen “jugar el juego” de
mantenerse separados y distantes a efecto de sostener una relacién de con-
vivencia, de civilidad, mientras comparten el espacio publico de la ciudad.

En la siguiente nota etnogréfica, la nimero 2, capturamos una situacion
que —a nuestro parecer— arroja luz sobre la naturaleza de la sociabilidad
infantil. Los personajes principales eran una nifa y dos nifios. Era un equi-
po de tres integrantes que jugaba a perseguirse. En una pausa del juego,
en la que los nifios y la nifia se dispersaron, uno de nosotros, quien hacia
la observacion etnografica, se percaté de que esta dltima, seguida por uno
de sus compafieros de juego, se dirigia hacia “el asiento” (una formacion
rocosa que rodea parte del area de juego) donde se encontraba su madre.
Mas tarde, el otro nifio se sumé al grupo y empezaron un intercambio verbal
(del cual s6lo se captaron algunas frases).
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Veo que la nifia persigue a dos nifios. No los alcanza. Entonces se detiene.
Y en lugar de continuar la persecucién, la nifia —seguida por uno de los dos
nifios— corre hacia donde se encuentra su madre. Observo que, en la periferia
del area de juego, se forma un grupo de tres: la mujer adulta, su hija y el nifio.
Estos dos ultimos platican. Y entonces, sibitamente, el primero se dirige a la
mujer adulta para decirle: “verdad que la quiero ayudar (a la nifia)”. La mujer
contesta algo que no puedo oir. Enseguida veo que al grupo se suma el otro
nifio. De repente, de entre las cuatro personas ahi reunidas, el nifio que hablé
con la mujer adulta grita a voz en cuello: “vamos a jugar a los zombis”. Y en-
seguida los nifios corren los primeros hacia al centro del area de juego segui-
dos por la nifia. Y entonces escucho que ésta le grita al nifio “organizador” del
juego de zombis: “oye amigo, oye amigo”. (Nota etnografica 2, parque Juana
de Asbaje, sabado/2/abril/2022).

Aqui hay tres situaciones que deseamos poner en perspectiva. Primera, la
nifia y los nifios se conocieron y organizaron en calidad de equipo en el
area de juego de ese parque. Y aunque no registramos c6mo se conocieron,
pudimos verificar que ellos y su compafiera de juego no se conocian previa-
mente ya que los adultos que acompafiaban a cada uno de los nifios y a la
nifia estaban dispersos en la periferia sin tener contacto social. Como sea,
el que los tres compafieros de juego realizaran actividades conjuntamente
es una evidencia del ejercicio de competencias para tejer un lazo de socia-
bilidad de cercania, de proximidad corporal y social entre desconocidos.
Segunda, la interaccion entre la mujer adulta, madre de la nifia, y el nifio
que acompafiaba a ésta. Notese que al estar sentada en la periferia, la madre
estaba excluida de las actividades de juego. Su posicién espacial la aislaba
de cualquier contacto social con los nifios. Asi, pues, es digno de advertir
que la relacion establecida entre la nifia y el nifio mientras jugaban sirvié
para que este tultimo, sin preambulo alguno, iniciara una linea de accién
dirigida a la mujer adulta: “verdad que la quiero ayudar” (se referia a
la nifia). De hecho, y aunque fue imposible escuchar lo que respondid, la
mujer adulta, frente a esta sociabilidad de cercania, actué en reciprocidad.
Asi, esa competencia de sociabilidad urbana, el nifio la despleg6 lo mismo
para relacionarse con sus compafieros ubicados en el area de juego que
con una mujer adulta no sélo “desconocida” sino confinada espacialmente,
situacion que la dejaba fuera de cualquier interaccion social con esos nifios.
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Tercera, si se le mira con detenimiento, resulta sorprendente la naturaleza
del lazo social que la nifia y uno de los dos nifios parecen haber creado
en ese espacio publico de juego. Ante la conducta inesperada del nifio de
gritar “vamos a jugar a los zombis”, la nifia intentd llamar la atencién
de su compafiero de juego al gritar: “oye amigo, oye amigo”. ;Qué significa
el uso de ese término en el contexto del juego desarrollado en el espacio
publico entre nifios que previamente no se conocian? Revela, nos parece,
el grado de fortaleza del lazo social tejido entre los compafieros de juego.
No es que la palabra amigo aluda tinicamente al estatus “compafero de
juego”, sino que también refiere al “caracter”, a la naturaleza de la relacién
social establecida entre esa nifia y ese nifio. Alude a la proximidad social
que sienten estos compafieros de juego. De acuerdo con Zick Rubin (1985),
el vocablo amigo, en el contexto del juego, contribuye no sélo a crear
proximidad social, sino también a producir un sentimiento de pertenencia
a un “colectivo” (un sentimiento de nosotros) y, consecuentemente, a vivir
una experiencia de identificacién con el grupo.

Durante el trabajo de campo no nos sorprendi6 tanto que los nifios que
se conocian en el espacio publico de juego no siempre utilizaran la palabra
“amigo”, como el hecho de que en numerosas ocasiones los usuarios del
area de juego recurrieran a ese vocablo para interpelarse mutuamente. Asf,
por ejemplo, en el parque Juana de Asbaje dos nifios y dos nifias formaron
un equipo de juego. Corrian de aqui para alla. Uno de los nifios perseguia
al resto de sus compafieros de juego. Y asi llevaban ya casi una hora.

Las niflas se ocultan de uno de los nifios. Cuando las primeras ven a este
ultimo gritan “ahi viene” y entonces las dos emprenden la carrera. De pronto
se detienen. Ambas voltean y gritan otra vez “ahi viene” mientras vuelven a
correr. El nifio sigue tras ellas. De pronto, los dos nifios, cada uno por su lado,
se dirigen a las bancas que estan alrededor del area de juego. En un par de
minutos veo que ellos dos y sus respectivos adultos acompaiiantes se dirigen
hacia la salida del parque. En el centro del area de juego las nifias observan a
quienes fueron sus compaiieros de juego. Entonces, una de ellas le dice a la
otra, “vente, amiga” y ambas se dirigen a uno de los médulos de las resbala-
dillas. (Nota etnografica 3, parque Juana de Asbaje, sdbado/5/marzo/2022).
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Conviene resaltar dos aspectos que aparecen en esta nota. El primero tiene
que ver con el hecho de que nifios y nifias no limitaban sus actividades al
area de juego. Con regularidad salian hacia las bancas donde estaban los
adultos. De algtin modo, con ese comportamiento ampliaban su “margen
de maniobra” y expandian “espacialmente” el area de juego. El segundo,
con la sociabilidad. En este caso, pudimos registrar que una de las nifias
se refiri6 a la otra con la palabra “amiga” a efecto de reanudar sus activi-
dades. Después de encontrarse y establecer un lazo de proximidad social y
corporal, el vocablo “amiga”, expresado por una de las nifias, revela que:
1) esa nifia ejercié y actualizé sus competencias de sociabilidad (es decir,
vuelve a entrar facilmente en contacto social con su “amiga” para reanudar
sus actividades de juego), y 2) el término “amiga” no unicamente revela
abiertamente el caracter del vinculo social, sino que también contribuye a
fortalecerlo en la medida en que el vocablo es un componente principali-
simo de ese lazo social de cercania tejido en ese espacio publico abierto.

¢Durante nuestro trabajo de observacién etnografica registramos inte-
raccién social en cuyas secuencias, en lugar de referirse uno a otro como
“amigo”, los nifios se interpelaron entre si por su nombre de pila? La res-
puesta es si. Llamarse unos a otros por el nombre es un modo de ejecutar un
ritual de civilidad urbana, un encuentro de cercania social que “individuali-
za” a las personas. Es decir, se trata de una interaccién en la que al utilizar
el vocativo del nombre, los participantes tienden a construir una relacion
interpersonal (Collins, 2009). Para decirlo de otra manera: llamarse unos
a otros por su nombre es un acto colectivo por cuya mediacion se instituye
un lazo personal entre los participantes como el que media entre personas
cuya relacién tiene ya una historia.

Un niflo de aproximadamente seis afios estd ubicado en el primer piso de la
torre a la que conectan varios toboganes cilindricos del modulo de la resba-
ladilla. De pronto, él se dirige a Mateo, cuyos padres lo custodian, con la
expresion “ven amigo” y con la mano le sefiala la escalera que conduce al
primer piso del médulo de la resbaladilla. Desde el suelo, el papa sigue con la
mirada a Mateo, pero no interviene. El nifio pequefio se enfila, sube y llega al
primer piso del mobiliario. Ahf se retinen ambos nifios. Veo que los dos cami-
nan hacia una escalera vertical que conecta el primero con el segundo nivel de
la resbaladilla. Escucho que el nifio de mayor edad todavia da indicaciones a
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Mateo: “por aqui, ven por aqui” mientras sefiala la escalera vertical. Mateo no
se mueve y entonces, el otro, de mayor edad, se dirige a éste, le toma la mano
y le dice: “ven Mateo, por aqui”. Juntos suben la escalera vertical y alcanzan
el rellano del segundo nivel, la parte més elevada del médulo de la resbaladilla
mientras el papa y la mamé de Mateo, a ras de suelo, miran la actuacién de su
hijo. (Nota etnografica 4, parque Juana de Asbaje, domingo/13/marzo/2022).

Después de que el nifio mayor dijera “ven amigo”, Mateo subi6 sin proble-
ma alguno la primera escalera. Pero se negaba a subir la escalera metalica en
posicion vertical. Este “obstaculo fisico” sirvié para que su “nuevo amigo”
le tomara de la mano y llamara por su nombre: Mateo. Mediante semejante
interaccion, el nifio de mayor edad dot6 su relacién con Mateo de cercania
y familiaridad. Ante la dificultad creada por el entorno fisico (la escalera
vertical), esos nifios mostraron entre si una accesibilidad generosa (el uno
por acercarse a un nifio “desconocido” y Mateo por responder y, a su vez,
acercarse a un nifio que tampoco conocia) y de este modo configuraron
una “comunidad moral” que permaneci6 el tiempo que duré la estancia de
los dos nifios en el area de juego del parque. Con este gesto, el nifio mayor
exhibid, segtin Carole Gayet-Viaud (2011), una amabilidad y sociabilidad
de cercania desinhibidas por cuyo medio se aproximo socialmente a ese
otro, en este caso Mateo, un niflo hasta ese momento desconocido.

No se debe perder de vista que el encuentro fue posible en la medida
en que el padre y la madre que cuidaban a Mateo no intervinieron, no
impidieron que su hijo acudiera al encuentro con el otro nifio y, por ello,
facilitaron la creacién del vinculo social entre Mateo y su “nuevo” com-
pafiero de juego.

Como se observa, y no obstante las dificultades derivadas del disefio
del mobiliario, este espacio publico de juego se convirtié en una arena
donde los nifios encontraron una oportunidad para cooperar y prodigarse
mutuo cuidado (Giilgdnen, 2016), generando un bien comtn expresado en
el desarrollo conjunto de actividades, en la proteccién tanto como en la
atencion que se dispensaron uno al otro.

Otra competencia de sociabilidad que exhibieron los nifios fue el cierre
o finalizacion formal de la relacién social tejida en el area de juego de los
parques. Durante el trabajo etnografico tuvimos la oportunidad de atestiguar
como en algunos parques los nifios que se conocieron en el area de juego,
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en ocasiones ya azuzados por los propios adultos, ya por iniciativa propia,
concluyeron o finalizaron sus actividades con un “gesto de despedida”.
Y aunque, por supuesto, no siempre sucedi6 asi, la finalizacién formal o
“ritual” (Collins, 2009) de la relacién social que los nifios tejieron en el
espacio publico de juego, fue relevante en la medida en que es una forma de
practicar y actualizar competencias de socializacion en el espacio publico.
A continuacion, léase la nota etnogréafica 5.

Uno de los adultos ingresa al area de juego. Parece que busca a alguien. En-
tonces se dirige a un nifio y le dice: “ya nos vamos”. Este tltimo no responde,
pero se aproxima a un grupo de nifios y al cual le avisa: “ya me voy”. (Nota
etnografica 5, parque Juana de Asbaje, domingo/10/octubre/2021).

Conviene subrayar como el adulto notifico a su hijo que debian abandonar el
area de juego mediante la frase “ya nos vamos”. Y que el nifio comprendi6
que su estancia en esa area de juego habia concluido se verifica porque
aquél, en respuesta a la solicitud de su padre, camind hacia sus compafieros
de juego y les dijo: “ya me voy”. Esta frase fue el equivalente del adios,
una modalidad tanto de avisar “ya no jugaré con ustedes”, como de finali-
zar protocolariamente la relacién social, es decir, de separarse en este caso
amistosa, respetuosamente de los compafieros de juego (Collins, 2009). El
nifio evidencié que entre sus competencias de sociabilidad disponia de una
a efecto de finalizar ceremonialmente el juego y, simultdneamente, con ello
reconocer el vinculo de proximidad social que teji6 y sostuvo con sus pares.

Por ultimo, queremos dar cuenta de un hecho que nos parece sig-
nificativo: en ocasiones, los adultos —quienes acompafaban a sus
hijos— desconocidos entre si, ponian de lado el cddigo urbano de distan-
cia social y espacial y utilizaban uno de proximidad en el area de juego.
La peculiaridad de este acontecimiento no reside inicamente en que los
adultos hayan renunciado momentdneamente a una pauta de sociabilidad
de frialdad e indiferencia (Gayet-Viaud, 2015), sino también en el papel
que jugaron los nifios en ese acercamiento social y corporal que se produjo
entre adultos que se conocieron en el area de juego. En otras palabras: el
lazo social de proximidad que establecieron los nifios entre si, mientras
jugaban, situ6 a los adultos en un “marco inédito” (Gayet-Viaud, 2011)
definido por la sociabilidad infantil.
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A efecto de ilustrar el tema presentamos la descripcion de la siguiente
escena en la cual, primero, se desarroll6 con claridad el vinculo de socia-
bilidad entre los nifios y, segundo, se cre6 una situacién que facilit6 la
proximidad social y espacial de los adultos. Léase la nota etnografica 6.

En la zona de las resbaladillas se encuentran dos mujeres adultas en una de las
bancas de la periferia. Tienen cerca de si a un nifio a quien acompafian. Me
doy cuenta de que una pareja, un hombre y una mujer, con una nifia y un perro
llegan a esa zona. La pareja se ubica propiamente al pie de las escaleras del
modulo de resbaladilla, a la cual, cuando la nifia sube siempre, lo hace con el
apoyo de su padre y madre. De pronto, el nifio que estaba ubicado en la peri-
feria se desprende de las dos mujeres sentadas en la banca y se aproxima a la
nifia que en ese momento se encuentra tomada de la mano de uno de los dos
adultos que la acompaiian. Las dos mujeres sentadas en la banca gritan algo al
nifio (lo cual no alcanzo a escuchar). Y me percato entonces que los acompa-
fantes de la nifia responden algo a las dos mujeres. En ese momento el nifio
se encuentra ya a lado de la nifia y del perro que esta echado en el piso. Un
momento después observo que las dos mujeres se levantan de la banca y se di-
rigen al lugar donde estan los dos adultos y su hija, el nifio y el perro. Llegan y
veo que comienzan a platicar con el padre y la madre de la nifia. Escucho que
intercambian opiniones sobre el tema de la pandemia de Covid 19. Mientras
tanto, observo que el nifio quiere tocar al perro. El padre de la nifia se da cuen-
ta y anima al nifio para que acaricie al perro. Lo mismo hacen las dos mujeres.
El nifio acaricia el perro por unos segundos. Las dos mujeres dicen “gracias”
a la pareja dueia del perro. Pero entonces veo que el nifio tropieza con la nifia
quien cae al piso y comienza a llorar. El papé la levanta, la abraza y le dice
a su hija en voz alta: “Ya, ya, no lo hizo adrede”. Las mujeres llaman al nifio
y dicen adids para despedirse de la pareja que acompaiia a la nifia mientras
abandonan el area de juego. (Nota etnografica 6, parque Toriello, domingo/17/
octubre/2021).

Inicialmente, las dos mujeres estaban ubicadas en la periferia, en tanto hija,
padre, madre y la mascota se hallaban dentro del area de juego. Pero esa
separacion espacial y social cay6 cuando el nifio abandon6 a la pareja de
mujeres y se aproximo a la nifia. Y aunque quien escribi6 la nota etnogra-
fica no comprendi6 lo que las mujeres dijeron al nifio, lo que ponemos en
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perspectiva es el hecho de que los acompanantes de la nifia respondieron
a la pareja de mujeres. Y éstas, a su vez, se desplazaron al centro del area
de juego. Como se nota, el caracter abierto de ese espacio urbano y el lazo de
sociabilidad de cercania iniciado por el nifio construyeron el puente que
reunio a esas personas.

Ya entonces ahi, mientras se dio paso a la platica, pasé a un segundo
plano cualquier reserva o frialdad social de los adultos. Primé, entonces,
una relacién social cuyo rasgo principal se revelé cuando el nifio lanzo
accidentalmente a la nifia al suelo. El padre de esta tltima reaccioné ex-
culpando al nifio (“ya, ya, no lo hizo adrede”). Actu6 en términos de las
exigencias morales que suelen prevalecer entre personas unidas por lazos
familiares (Gayet-Viaud, 2022). Consecuentemente, al exonerar al nifio de
una intencién inicua, el padre de la nifia cancel6 cualquier viso de discusion,
desavenencia o disputa. Al contrario, el comportamiento “benevolente” que
el hombre despleg6 en el espacio ptblico de juego favorecié que las mujeres
cerraran el encuentro despidiéndose amablemente de sus interlocutores. Sin
aspavientos, las dos mujeres dijeron “adi6s”, expresaron con este vocablo
su deferencia hacia la pareja de adultos y la nifia y entonces se retiraron
tranquilamente del area de juego.

Deseamos enfatizar entonces que la sociabilidad de aproximacion en
no pocas ocasiones empujoé a los adultos a dejar de lado el vinculo de se-
paracion espacial y frialdad social puesto en escena en el espacio publico
urbano (Gayet-Viaud, 2015). A guisa de ejemplo, en la nota etnografica 7
registramos una situacién donde una disputa entre un par de nifios relaciond
a tres adultos.

Un nifio acompafiado de su padre y madre llega al area de juego. El nifio tiene un
juguete para fabricar burbujas de jab6n. De pronto, otro nifio se acerca a aquél
para pedirle el juguete. En ese momento casi de manera inmediata veo que
interviene la madre del segundo nifio, a quien le dice: “no pidas el juguete”.
Entonces el nifio que quiere tener el juguete comienza a llorar. El papa de este
ultimo se acerca a la pareja que acompafia al nifio que tiene el dispositivo para
hacer bombas de jabon. Les dice algo que no alcanzo a escuchar. Y enseguida
los tres adultos empiezan a platicar animadamente. El nifio ya no llora y en
algin momento veo que el papa del nifio que lleva el juguete toma este dispo-
sitivo y comienza a lanzar al aire las pompas de jabdn tras las cuales corren
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alocadamente los dos nifios. (Nota etnografica 7, parque Juana de Asbaje, do-
mingo/10/octubre/2021).

La relacién entre los adultos dio comienzo por la interaccion desarrollada
por los nifios. Una disputa por el dispositivo para fabricar burbujas de jabon.
Ese fue el punto de partida. Y antes de que sucediese otra cosa, la mama
reconvino a su hijo al decirle: “no pidas el juguete”. Fue una accién orien-
tada a instruir a su hijo en la gramatica de las buenas relaciones sociales y
de sociabilidad en el espacio publico (Breviglieri, 2011). Y esa interaccion
entre los nifios también pavimenté el camino para que los adultos iniciaran
una conversacion. Y precisamente lo que queremos poner en perspectiva es
que esos adultos pusieron entre paréntesis el cddigo urbano de la separacion
espacial, reserva y frialdad. Se puede afirmar entonces que la interaccion y
acercamiento entre los adultos fue facilitada por el vinculo social creado
por los nifios.

Y, como se lee y se puede colegir de la nota etnografica 7, esa comu-
nidad moral (Gayet-Viaud, 2011) de padres e hijos creé las condiciones
para conciliar los intereses de los nifios. El caracter moral de semejante
comunidad creada en el area de juego se reflej6 nitidamente cuando uno
de los adultos decidi6 salomoénicamente tomar el dispositivo de juego y él
mismo se asumi6 como el hacedor de las burbujas de jabén. Acto seguido,
lo que vemos (leemos) es que los nifios dejaron de lado la disputa por el
dispositivo de juego y decidieron jugar juntos. Esta escena tuvo sin duda un
“final feliz”. Por un lado, la disputa entre los nifios por tener el juguete para
fabricar burbujas represent6 para los adultos la oportunidad de establecer
un vinculo social de proximidad, en lugar, por ejemplo, de haber tomado la
decision de alejarse unos de otros como una forma de dirimir y resolver el
conflicto que habia entre los nifios. Por el otro lado, es conveniente enfatizar
que mediante la decision de tomar en sus manos el juguete y de producir las
pompas de jabon, el adulto consigui6 disolver el conflicto entre los nifios
al tiempo que él y los nifios formaron un equipo de juego.

Para recapitular, lo que tienen en comun las notas etnograficas 7 y 6
es que, primero, el caracter abierto de esos espacios publicos de la ciudad
facilit6 la confluencia de nifios y adultos desconocidos entre si. Segundo,
que el primer contacto social lo establecieron los nifios. Estos ejercieron
sus competencias de sociabilidad a efecto de poder acercarse entre si,
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derribar cualquier barrera de separacion o de indiferencia civil. Y esta
clase de competencias de sociabilidad es, por supuesto, una condicién
que debe estar presente para que los nifios puedan desarrollar actividades
conjuntamente (cualesquiera que estas sean) en el area de juego. Ambas
descripciones comparten, también, el hecho de que la distancia social y
espacial de los adultos se transformé en cercania y convivencia por virtud
de las competencias de la sociabilidad infantil. Y no menos importante,
las descripciones etnograficas estan atravesadas por la formacion de una
comunidad organizada por la actuacién de sus integrantes, quienes en los
casos descritos actuaron en funcion de ciertas exigencias morales intrinsecas
a dicha comunidad (Gayet-Viaud, 2022).

CONCLUSIONES

Con este analisis sobre infancia, sociabilidad y espacio publico urbano de
juego quisimos demostrar que, por un lado, los nifios pudieron sortear los
limites que la funcion planeada o programada de estos espacios publicos
abiertos de la Ciudad de México impone a las actividades de juego. Asi,
por ejemplo, fue muy comun ver a los nifios salir del area equipada con
mobiliario para ir a la periferia con los adultos o a otros lugares del par-
que, mientras jugaban haciendo caso omiso a los limites de demarcacion
y produciendo de este modo una “ampliacion espacial del area de juego”
(Gutiérrez, 2023). Por otro lado, durante el desarrollo de sus actividades, los
nifios usaban facilmente “[...] una sociabilidad desprovista de preambulos
y casi desinhibida” (Gayet-Viaud, 2011: 60). Segun lo que se present6 en
este articulo, los nifios ejercitaban una sociabilidad de proximidad social y
corporal a efecto de coordinar con sus pares su comportamiento, sorteando
cualquier dificultad que el entorno fisico implicara.

Ese cddigo urbano de sociabilidad infantil involucr6 también a los
adultos presentes en el espacio ptblico abierto. De acuerdo con lo aqui
reportado, aquéllos no impidieron que sus hijos se relacionaron con otros
nifios “desconocidos”, aunque en otras situaciones los adultos, ademas de
brindar cuidado y proteccién, terminan o al menos intentan controlar lo que
hacen sus hijos en el area de juego (Gutiérrez, 2023). En efecto, Tuline Giil-
gonen y Yolanda Corona (2015) reportan que existe una estrecha relacién
entre el cuidado y la vigilancia de los nifios en el espacio publico de juego.
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A este dejar hacer y limitar las acciones de los nifios se refiere Owain Jones,
quien estudi6 como en una zona rural construida por los adultos como un
“espacio puro”, los padres restringian o consentian un grado de libertad para
sus hijos a condicién de que éstos no desestructuraran semejante concepcion
de espacio. “Paradéjicamente, en algin grado, la pureza del pueblo actia
como una forma de control lo cual, a su vez, proporciona a algunos nifios
un grado de libertad limitada” (Jones, 2020: 34).

Para el caso que nos ocupa, si bien los adultos llevaban y acompaiiaban a
los nifios, desde otro punto de vista estos tltimos transportaron a los prime-
ros a esos espacios publicos abiertos de la Ciudad de México donde nifios
y adultos tejieron un lazo de proximidad social y espacial (Gayet-Viaud,
2011), asi como una comunidad moral cuya formacién sélo fue posible
gracias a que los presentes en el drea de juego pasaron por alto el cddigo
urbano de la distancia y frialdad social.

Contra toda critica dirigida a los espacios ptblicos abiertos de la ciu-
dad (Paquot, 2005; Lopez, 2017; Breviglieri, 2017; Curnier, 2014), en los
parques donde realizamos nuestro trabajo de campo la sociabilidad de proxi-
midad entre nifios y de éstos con los adultos puso en evidencia un “gusto
por los otros”, a pesar de que en ocasiones la presencia infantil en el espa-
cio publico urbano se podria considerar como una fuente de perturbacion
espacial y social (Valentine, 2016). Carol Gayet-Viaud (2015) afirma que
este tipo de sociabilidad infantil en el espacio publico urbano desmiente una
supuesta maldad o inclinacion innata a la violencia de los seres humanos.
La autora afirma que més alla de cualquier optimismo infundado y visién
angelical o ir6nica de la naturaleza humana, el propoésito es tomarse en serio
el estudio de la sociabilidad infantil en el espacio publico de la ciudad. “Se
trata de esforzarse en pensar también [...] esta otra version de la naturale-
za humana que es una inclinacién al bien, del gusto por los otros [...] La
atencion brindada a los bebés y lo que ésta nos ensefia sobre la posibilidad
de manifestar entre desconocidos gestos cordiales y desinteresados, abre
una pista en esa direccién” (Gayet-Viaud, 2015: 4). Asi que este codigo de
sociabilidad infantil de proximidad social y corporal aqui descrito podria
contribuir a reflexionar tedricamente y plantear nuevas ideas sobre la rela-
cion entre espacio publico, ciudad, ciudadania y convivencia democratica.
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